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20%° VERGADERING.

VERGADERING VAN DONDERDAG 13 MAART 1919.

(Bijeenroepingsuur 11 voormiddag.)

Ingekomen: bericht van een lid. — Regeling van werk-

zaamheden, — Voorizetting der behandeling van de

Staatsbegrooting voor het dienstjaar 1919. — ‘Avond-
vergadering. — Voortzetting der behandeling van de
Staatsbegrooting voor het dienstjaar 1919 ; beéindiging
van de algemeene beraadslaging, — Behandeling en
aanneming van hoofdstuk II,

Yoorzitter: de heer van Yoorst tot Voorst.

Tegenwoordig, met den Voorzitter, 41 leden, te weten
‘de heeren:

(Verheijen, Geertsema, Kraus, Dojes, Reekers, van Lan-
schot, van Holthe tot Echten, Franssen, van Swaay, Smits,
‘Binnerts, Westerdijk, Lucasse, Gilissen, de Boer, d’Aumale
van Hardenbroek, 1clle Vos van Steenwijk, Haffmans, van der
Feltz, Staal, Kuyper, 't Hooft, Diepen, van Houten, van
‘Embden, Bavinck, Stork, Vliegen, van den Berg, van der
Does de Willebois, van der Hoeven, van Nierop, van Was-
senaer van Catwijck, Fokker, Michiels van Kessenich, van
Basten Batenburg, van der Maesen de Sombreff, Bosch van
Oud-Amelisweerd, Bergsma, de Waal Malefijt,

en al de heeren Ministers.

De notulen van het verhandelde-in de vorige vergadering
worden gelezen en goedgekeurd.

De Voorzitter: Ik deel aan de Vergadering mede, dat is
ingekomen een bericht van den heer Kappeyne van de Cop-
pello, dat hij verhinderd is de vergadering bij te wonen.

Dit bericht wordt voor kennisgeving aangenomen.

De Voorzitter: Naar ik hoop, zal de algemeene beraad-
slaging over de Staatsbegrooting hedenmiddag afloopen,
maar mocht dit niet het geval zijn, dan wensch ik thansy
reeds aan de Vergadering mede te deelen dat, wanneer voor
5 uur hedenmiddag de algemeene beraadslaging niet mocht
zijn geéindigd, het mijn voornemen is in dat geval heden-
avond een avondvergadering te houden, aan te vangen om
half 9, opdat dan in die vergadering de algemeene be-
schouwingen tot een einde zullen kunnen worden gebracht.

Aan do orde is de behandeling der ontwerpen van wet tot
vaststelling van de Staatshegrooting voor het dienstjaar

1919 (2).
De algemeene beraadslaging wordt voortgezet.

De heer Bavinek: Mijnheer de Voorzitter! Ofschoon bij
de algemeene beschouwingen reeds veel is gesproken en vecl
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belangrijks is gezegd, veroorloof ik mij toch, om nog op een
rietal punten de sandacht te vestigen.

Het eerste punt betreft do verhouding van den Staat in
den tegenwoordigen tijd tol de Christelijke beginsclen, waar-
over ool cen enkel woord is gezegd door den geachten afge-
vaardigde den heer Vliegen. Dat cen Kabinet van rechts na
de verkiezingen ten vorigen jare is opgetreden en den moed
en de zelfverlooclening heeft getoond, om in deze moeilijke
tijden het roer van Staat in handen 1e nemen. stemde mij
tot blijdschap en tot dank. Maar dat is cen zaak, die zoo
vanzelf spreekt, dat het niet noodig is, daarover cen nadervo
verklaring te geven. Wat ik over het ecrste punt te zeggen
heb zou in precies dezelfde bewoordingen en op dezelfde wijze
door mij zijn uitgesproken, wanneer can Kabinet van links
aan de regeering ware geweest, Naar mijn overtuiging toch
bestaat de verhouding van den Staat tot de Christelijke be-
ginselen in den fegenwoordigen tijd niet meer daavin, dat zij

»gebonden is aan cen kerk of aan eenige godsdienstige belijde-
nis ; ook niet daarin, dat de leden van het Kabinet persoonlijk
. een of andere kerkelijke confessio zijn toegedaun: of zelfs in
“de persoonlijke belijdenis van het hoofd van den Staat, maar
die verhouding komt daarin uit, dat de Staat positief zich
stelle fot en zich aansluite bii de Christelijke instellingen en
wetten, die in het volksleven bestaan, die lnnezamerhand zijn
opgekemen en door den Christelijken geest zijn bezield, en
voorts cok door de wetten, die hel Kabinet zelf aan de orde
stelt en tot stand weet te brengen.

Indien deze beschouwing juist is, dan volgt daaruit van-
zelf, dat eigenlijk geen enkel Kabinet, cok in de maatschappij
waarin w1} tegenwoordig leven, {egenover die Christelijke
beginselen volkomen meutraal kan ziin. In de eerste plaats
kan dit niet het geval wezen, omdat de wetten en zeden, het
recht en de'moraal ten allernauwste met clkander in verban
staan. De wetten, die niet wortelen in de zeden. haar grond-
slagen niet vinden in de moraal en geen Anklang vinden in
dws volksconsciéntie, zijn reeds bij haar uitvaardiging ten doode
opgeschreven,

In de tweede plaats volgt dat ook daavuit. dat de weten-
schappelijke fundeering van de moraal en dus ook van het
recht, wijl het recht zltijd in de moral is gegrond. tot op
den huidigen dag volkomen onmogelijk is gebleken., Noch in
de school der autonomie van Kant, noch in de school van het
evolutionisme van Herbert Spencer en anderen is zulk een
wetenschappelijke fundeerine van de moraal ook maar bij
benadering tot stand gekomen en zelfs wanneer het in de
toekomst gelukken mocht om de moraal op die manier welen-
schappelijk te fundeeren, dan zou zulk cen wetenschappelijle
fundl:f-ring toch totaal onpractisch en onbruikbaar zijn voor

een Staat, die door en door in het practische leven wortelt
,en ieder oogenblik met de practijk van het leven in aan-
raking komt.

En in de derde plaats volgt het ook uit hetoeen wij om ons

_heen zien gebeuren, inzonderheid in de Russizsche en de Duit-

sche republicken, In den tegenwoordigen tiid wordt helder
en klaar in het licht gesteld dat, wanneer men zich gaat
stellen tegenover die bestaande instellingen. welke herusten
op den Christelijken grondslag, men niets anders heeft te
wachten dan een ontbinding van de maatschappij en con
ireenstorting in een chaos, in een Tuine.

Het is om al die redenen dat het miin overtuicing is, dat
de Staten ook in de tegenwoordige maatschappii, afgezien
van de persoonlijke belijdenis van de Kabinetsleden, inder-
daad die Christelijke beginsclen hebben te handhaven en een

ositieve houding daartegenover hehben aan te nemen. Geluk-
]:i,r: is dat dan ook in ons vaderland het eeval. ITet huwelijk,
de echischeiding, de cigendom, het privaatbezit, het erfrecht,
het strafrecht, geheel onze wetgeving is noe doortrokken van
den Christelijken geest en berust nog .op Christelijke grond-
slagen, Desnietiemin, ook al wil men de Christeliike grond-
slagen in het velksleven handhaven, zijn wel degelijk hervor-
mingen mogelijk en in den tegenwaordigen tiid noodzakelijk,
hervorminaen, die ann de hand worden eedaan door deo veran-

J deringen, welke wij in de maatschappij rondom ons heen zien




20ste VERGADERING. — 13 MAART 1919.

2. Vaststelling van de Staatsbegrooting voor het dienstjaar 1019, (Algemeene beschouwingen.)

(Bavinek.)

tot stand komen, Die hervormingen richten zich vooral tegen-
woordig daarheen, dat meer en meer de persoonlijke en maat-
schappelijke vrijheid op elk gebied wordt erkend. Een groote
verandering heeft plaats gehad in de eeuwen, die aan de onze
zijn voorafgegaan. Van de dagen van Augustinus af aan heeft
de Clkristenheid, hebben de Christelijke Staten en heeft ook
de Christelijke Kerk in de meening verkeerd dat. wanneer die
Christelijke beginselen in de maatschappii moesten worden

ehandhaafd, dit vanzelf het recht van dwane medebracht.

in_irderdaad is door dwang menigmaal beproefd om eener-
zijds de dwaling te bestrijden en anderziids de waarheid te
bevorderen., En toch, door droeve ervaringen van eeuwen ge-
leden zijn wij thans tot de overtuiging gekomen, dat langs
dien weg miets te verkrijgen, maar ontzaglijk veel te ver-
liezen is, en dat de eenige weg om werkeliik de Christelijke
begirselen te handhaven en te doen ingaan in het volksleven
is de koninklijke weg van de vrijheid, van die vriiheid, welke
reciht geeft aan de verschillende meeningen op het gebied van
kunst en wetenschap en ook van Staat en van godsdienst en
van kerk en de eene meening tegenover de andere erkent.
Daarom verblijdt het mij ten zeerste, dat dit Kabinet bij de
algemeene beschouwingen in de Memorie van Antwoord heeft
verklaard, dat het heeft gehandhaafd en zal handhaven gezag
en orde eenerzijds, maar anderzjds ook in den geest der ver-
zoening en der verdraagzaamheid wil werken.

In (ﬁ tweede plaats zou ik een enkel woord willen zeggen
over de sociale taak, waartoe de Regeering in deze dagen
geroepen is. Men zou die taak eenvoudig kunnen omschrijven
als een poging om aan de maatschappii cen andere, althans
sen betere organisatie te verschaffen dan zij op dit oogenblik
geniet. Tk geloof, dat de woorden van H. M. de Koningin
in de jongste proclamatie:

,,Reactie zij uitgesloten, wij moeten vooruit en sociale
hervormingen moeten voortgezet en aangevuld worden
met de snelheid die beantwoordt aan den polsslag van
dezen tijd”’,

weerklank hebben gevonden bij alle standen en rangen en
ook bij alle partijen in het vaderland. Inderdaad bestaat er
voor die pieuwe, betere organisatie der maatschappij tegen-
woordig een drang en een noodzakelijkheid. Miins inziens is
dit in de eerste plaats daaruit te verklaren. dat het indivi-
dualisme, dat in de 18de eeuw is opgekomen. het organisme
van de toenmaals bestaande maatschappij uiteen heeft ge-
slagen en verbroken. Voorts vindt het zijn grond daarin, dat
de ontzaglijke vooruitgang van wetenschap en techniek een
gansch andere zedaante heeft gegeven aan de maatschappij
en aan alle socia:ie verhoudingen, En daar komt dan ten slotte
nog bij, dat wij inderdaad door den oorlog ziin gekomen in
een crisistoestand, die inzonderheid op den arbeidersstand in
zware mate zal gaan drukken.

Het is om die redenen dat wij sllen, zonder onderscheid,
ons verklaard hebben voor sociale hervormingen en dat wij
ons bewegen en moeten bewegen in democratische richting.
Niet alleen noodgedwongen ben ik tot dit standpunt zekomen,
het heeft ook op zich zelf mijn volle sympathie. Toch, wan-
neer wij spreken in den tegenwoordigen tiid van democratie
en van de democratische richting, waarin de maatschappij
zich bewegen moet, dan is het hoogst noodzakeliik dat wij sns
daaromtrent een zuiver en hclder begrip vormen. Democratie
en democratie zijn twee. In democratie zit ongetwijfeld een
gevaarlijlk element. Democratie, het is onlangs door professor
Meijer uit Leiden nog in herinnering gebracht, zegt op zich
zelf nog niets aangaande den inhoud, maar betreft alleen den
vorm der regeering. Het zegt niets over den inhoud van de
wetgeving, niets over den maatstaf waarnaar geregeord zal
worden. Het zogt alleen dat de demos de macht in handen
heeft en deze op de ecene of andere wijze in den Staat ze-
bruikt, maar de inhoud van de regeering wordt door het
woord demceratie nog volstreks nict uitgemaakt. Zelfs ligt
in democratie op zich zelf nog volsirekt niet opgesloten, dat
socialiseering van bedrijven zal plaats hebben, dat de be-
drijven zullen worden gereglementeerd van staatswege, dat
vrouwenstemrecht of evenredige vertegenwoordiging zal be-
staan. Nog sterker. Wanneer wij het woord raadplegen naar
zijn etymologische beteckenis en met de historie te rade gaan,

dan zien wij dat democratie insluit een tegenstelling, die
min of meer valsch is. Toen de democratie opkwam in Athene
en andere Staten in het oude Griekenland, was dat altijd in
teger stelling met de regeering die daaraan voorafeegaan was
en die in handen was van een bepaalden stand in de maat-
schappij of van een vorst. Daartegenover kwam de heer-
schappi) van den demos, hot eigenlijke volk, wil men, in de
taal van tegenwoordig, van den arbeidersstand. van de lagere
klassen der maatschappij. Deze tegenstelling bevat van huis
uit een valsch element, dat wij ook eantreffen in de tegen-
woordig opkomende democratie. Zij stelt zich tegenover de
hoogere klassen. Vandaar, dat het noodig is in den tegen-
woordigen tijd, er den nadruk op te leggen dat ook de hoogere
standen behooren tot het volk. Er behoort tegenwoordig
eenige moed toe, to spreken van het recht van de hoogere
standen en van het kapitaal, maar ik meen dat die evengoed
hun recht van bestaan hebben als de lagere standen en dat
de nadrulk er op moet worden gelegd, dat cok zii behooren tot
het volk, in zijn verscheidenheid van rangen en standen, Er
behoort ecnige moed toe, te spreken van de rechten van het
kapitaal, van het privaatbezit, van den eigendom, tegenover
en naast de rechten van den arbeider. Toch is het hoogst
noodzakelijk, bij de sociale wetgeving die gezonde denkbeel-
den toegedaan te zijn en onder het volk te helpen verspreiden.
Die vanche tegenstrijdigheid, die van den oorsprong zit in
het woord democratie, is inzonderheid door het Marxisme op
de agits gedreven door de zoogenaamde leer van de meer-
waarde. Wanneer men die leer is toegedaan. vloeit daaruit
voort dat het kapitaal, dat uit die meerwaarde gevormd is,
ten onrechte in de handen is gekomen van de zoogenaamde
kapitalisten, en dat de arbeidersstand daarop recht heeft.

Warneer dat nu het geval is, dan spreekt het vanzelf, dat
de democratie, die in die richting wil gaan, natuurlijk van
dat recht gebruik zal maken om ook de macht in handen te
krijgen. Hierin schuilt het revolutionnaire element, het revo-
tionnaire principe in de sociaal-democratische beweging. Dat
Erincipa hangt niet af van hetgeen door een of ander lid van

e partij wordt verkondigd — van de personen maak ik geen
gewag, voor die personen en hun opinie kan men het grootste
respect hebben — maar het revolutionnaire element zit van
huis uit in den wortel en het principe van deze aldus epge-
vatte democratie.

Wanneer nu die democratie, in dezen zin opgevat, dit recht
meent te hebben, en dus de macht, die daarop cebaseerd is,
meent in handen te kunnen krijgen langs den ordelijken weg,
dan heeft zelfs de sociaal-democratische beweging er niet op
tegen, den ordelijken weg te bewandelen, den weg van de
democratie van het stembiljet, en het is dezer dagen nog door
vele leden van die partij verklaard, dat zii dien weg wilden
bewandelen.

Maar daarmee is maen van die vraag niet af, want de vraag,
waarop het aankomt is: wanneer de democratie van het stem-
biljet het recht en de macht niei in handen brengt van den
arbeidenden stand, die op beide aanspraak maakt. waartoe
zal men dan komen? Het is door velen uitgesproken en het
wordt door de practijk bevestigd, dat wanneer inderdaad de
theorie juist is, dat het recht en de macht behooren aan de
zijde van den erbeidenden siand, na de democratie van het
stembiljet altijd de democratie van het geweld aan het woord
komen mwoet.

Het is naar mijn innige overtuiging noodzakeliilk in den
tegenwoordigen tijd, in aansluiting met de verklaring van
het Kabinet bij de algemeene beschouwingen. om daartegen-
over orde en gezag zoo sterk en zoo streng mogelijk te hand-
haven, 1k voeg er cchter terstond aan toe. dat wanneer men
op den grondslag van deze overtuiging staat, daarmee sociale
hervormingen hoegenaamd niet nitgesloten ziin. en ook daar-
over zou ik thans een paar opmerkingen willen maken,

De Staat en de Overgeid in het alzemeen moeten op hun
hoede zijn, zich niet te veranderen in een diaconie, in een
orgaan van armenzorg. Dien weg bewandelen wij tegenwoor-
dig maar al te veel. In de armenzorg hebben wii langzamer-
hand geleerd, dat het niet goed is, iets te geven, zelfs niet
een cent aan een bedelaar op straat, zonder ernstige contréle,
zonder ons rekenschap te geven van het geld, dat men be-
steedt en van de wijze waarop het besteed wordt. Maar het
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schijnt, dat de Staat zich daarover tegenwoordig niet meer
bekommert, die geeft guldens, rijksdaalders. bankbiljetten en
subsidies weg zonder controle, en zonder to weten., wat er met
het geld gebeurt. Dat is een ondermiining van de activiteit
en van de energie, van de krachten, die in de maatschappij
schuilen, en juist tot ontwikkeling moeten worden gebracht.
Wiarneer in een vleug, zonder dat er ernstie over nagedacht
of gedebatteerd wordt, het pensioen — ik beoordeel niet de
quaestie op zich zelf, maar noem ze slechts als voorbeeld —
van de ouden van dagen verhoogd wordt van £2 op f3 en van
f3 op £5 en maar klakkeloos bij stemming wordt uitgemaalkt,
dat het pensioen moet ingaan niet op 70-jarigen, maar op 65-
of 60-jarigen leeftijd, dan is het verbazend gemakkelijk, altijd
maar hooger te bieden dan anderen, maar men speeuleert dan
al te zeer op de gunst van let volk, En de Overheid heeft de
van God haar opgelegde taak, de maatschanpii niet op die
wijze te vermaken tot een verzameling armlasticen, maar door
den steun, dien zij geeft, haar ¢p to beuren, te verheffen,

Daarbij komt nog deze overweging: Staat en maatschappii
grijpen veel dieper op elkaar in dan vroeger het geval was,
de afstand tusschen volk en Overheid verdwiint miet alleen
op physisch, maar ook op psychisch en ethisch terrein hoe
langer hoe meer, maar niettemin moet het onderscheid tus-
schen Staat en maatschappij strikt worden gchandhaafd en
moet de Overlieid, z.oowell in gemeenten als in gewesten en
ook in het land, er van doordrongen ziin, dat zii een zeer
ernstige taak heeft, om zoo noodig — en er zijn gevallen,
waarin het ongetwijfeld noodig is — te steunen en te helpen,
maar altijd met het doel, om de maatschappii zelf weer op
de been te helpen en tot haar eigen arbeid in staat te stellen,
want de Staat is er om het volk, niet het volk om den Staat:
de Staat is er om da maatschappij, niet de maatschappij om
den Staat.

In de derde plaats wensch ik een enkel woord in het midden
te brengen over het reeds veel besproken onderwerp: den
volkerenbond, de internationale verhoudingen. Het volken-
recht en de volkerenbond staan in innize verhouding tot
elkaar en moeten met elkander gepanrd gaan.

Nu staat onze naam in het buitenland oo het oogenblik
niet al te best bekend en heeft ontzaglijke schade geleden.

Wij moeten er ons geen illusie over maken. maar wij staan
in ket buitenland slecht aangeschreven. Dit is gedeeltelijk
te verklaren uit min edele corzaken, praktijken en handelin-
gen in ons vaderland, zooals inzonderheid de smolkelarij en
de erorme winzucht, welke zich in den tegenwoordigen tijd
bijna van alla standen heeft meester gemaakt. Daarvoor zal
ik het natuurlijk niet opnemen. Maar dat onze goede naam
in der laatsten 1ijd schade geleden heeft, is ook voor een deel
hieruit te verklaren, dat men in het buitenland — inzonder-
heid in de Entente- en de Geassocieerde landen — zich er geen
denkbeeld van kan vormen, dat wij neutraal hebben kunnen
blijven bij een zoo rechtvaardige zaale, als bunnerzijds in
dezen oorlog ean de orde werd gesteld. Men heeft dit herhaal-
delijk kunnen lezen in de buitenlandsche pers en kunnen
hooren van degenen, die in het buitenland verkeerd hebben.
Men kan zich niet voorstellen, dat wij als Nederlanders niet
voor het recht zijn opgekomen, maar de neutralitet hebben
bewaard.

In grooter moeilijkheden zullen wij nog komen. wanneer

wij voor de quaestie van den volkerenbond zullen komen te
staan. Binnenkort zal die volkerenbond tot stand komen. Er
is geadviseerd, om, wanneer wij zullen komen te staan voor
dat vraagstul, een gereserveerde houding aan te nemen en

ik meen, dat dit ongetwijfeld op den weg van onze Regee- |

ring ligt. Het verdient mijns inziens geen sanbeveling nu
reeds op dien volkerenbond in te werken, maar wel om met
de neutrale Mogendheden in verbinding te treden, ten einde
niet geisoleerd te staan en cen gezamenlijke actie ter hand te
kunnen nemen.

De volkerenbond komt ongetwijfeld tot stand, min of meer
gewijzigd van vorm, want wat is aangeboden is een project
toegezonden aan alle volkeren, om advies en critiek.

Tegen dien volkerenbond, zooals hij ontworpen is. worden

zwaar, dat wij daarin te doen hebben met een machtsorgani-
satio van de winnende Mogendheden, met een bevestiging
en versterking inzonderheid van een Angel-Saksische wereld-
hegemonie, In dit opzicht verklaar ik mi) eenstemmig met de
eritiele die er op uitgeoefend is. Dit neemt echter niet weg,
dat wij, als neutrale Mogendheid, moeten letten op de tee-
kenen des tijds en daartoe behoort in de eerste plaats, dat in
weerwil van alles, wat tegen den volkerenbond in het midden
wordt gebracht, deze idee toch hoe langer hoe meer in het
bewustzijn van alle naties doordringt.

Een zoo groote gedachte als de volkerenbond kan zich niet
realiseeren in enkele jaren en komt ook niet tot stand door
enkele pogingen. Er gaan eeuwen over heen. Yoo is het met
alle groote ideeén gegaan. Ik breng slechts even in herin-
nering, dat het toch nog niet zoo heel lang geleden is, dat
geloofsvervolgingen, kettersiraffen, pijnbanken, folterwerk-
tuigen, e. d. behoorden tot de zeden, niet van de heidensche
volken, maar van de volkeren, die den maam van Christus
droegen, en dat het ontzaglijk veel moeite en strijd gekost
heeft in de maatschappij en in den Staat om die zeden op dit
punt te veranderen.

Ik profeteer hoegenaamd niet, dat wij op die manier altijd
en voorgoed van de pijnbanken, de folterwerktuigen, de ge-
loofsvervolgingen, de inquisitie, e. d. verlost zullen blijven,
ook in de toekomende eeuwen: ik kan in de toekomst niet
zien; maar niemand kan toch de cogen sluiten hiervoor, dat
onze zeden en gewoonten en inzonderheid onze aan die zeden

| en gewoonten ten grondslag liggende overtuiging een merk-

waardige verandering hebben ondergaan. Welnu, datzelfde
kan gebeuren, ik durf haast zeggen: het zal cok langzamer-
hand gebeuren met de idee van-den volkerenbond.

Ik verwonder mij er dus volstrekt miet over, dat het pro-
ject van den volkerenbond, dat thans om advies en critiek is
gepubliceerd, volstrekt miet dien volmaakten vorm heeft;
integendeel, nog zeer veel nadeelen en gebreken bezit, inzon-
derheid voor de kleine en voor de neutrale Mogendheden.
Maar ik wensch toch aan de andere zijde er den nadruk op te
leggen, dat wij rekenen mogen met deze idee, die wordende
is, die groeiende is in de maatschappij.

Wanneer ik nu spreek van de groeiende en van de wor-
dende maatschappij. dan wensch ik ook hier alle eenzijdig-
heid te vermijden, en deze bhestaat hierin.

Wanneer wij spreken over het eerste punt, dat ik even hier
ter tafel gebracht heb: de verhouding tot de Christelijke be-
ginselen ; waneer ik spreek over het tweede punt: de sociale
quaestie: en wanneer ik ook hier even spreek over de volke-
renbond-idee, dan zit er ongetwijfeld een evolutionistisch
element in. Wij gaan vooruit: wij moeten vooruit; en reactie
moet inderdaad uitgesloten zijn. Maar men moet toch niet
vergeten, dat dr. Kuyper aan het eind van de vorige eeuw
eens een schitterende redevoering gehouden heeft, die begon
met deze prachtige uitspraak: onze 19de eeuw sterft weg
onder de hypnose van het evolutie-dogma.

Ik voeg er nu aan toe: de 19de eeuw is niet alleen onder
die hypnose gestorven en weggegaan, maar de 20ste eeuw is
nog tot op den huidigen dag onder diezelfde hypnose bevan-
gen. En tegenover dat evolutie-dogma, dat alleen let op het
wordende en et veranderende in de maatschappi) en waar-
voor ik een open oog wensch te hebben en te houden, heeft
men er toch de aandacht op te vestigen, dat er natuurlijk
onder al die wisselende en voorbijgaande vormen toeh wel
degelijlc een kern is, die alle eeuwen door bestaat, Dat ligt
hierin, dat het hart van den mensch, in weerwil van de ont-
wikkeling van de maatschappij. altijd deor en bij alle volken
en in alle rangen en standen precies hetzelfde blijft:; dat uit
dat hart altijd weer opkomt hetzelfde waarvan Christus
gesproken heeft; en voorts ook, dat, terwijl dat hart hetzelfdo
blijft, ook de grondstructuur van het maatschappelijk leven:
het huwelijk, het huisgezin, het erfrecht, enz., alle eeuwen
door wel in vorm verandert maar desniettegenstaande altijd
dezelfde blijft.

In 1918 heeft prof. Vierkandt, in Duitschland, een belang-
rijlk werk uwitgegeven, getiteld: . Die Stetigkeit im Kultur-

zeer ernstige bezwaren ingebracht en inzonderheid dit be- | wandel”, en daarin stelt hij in het licht, dat te midden van
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het proces, waarin wij leven, toch altijd dit vaststaande, dit
blijvende in de grondstructuur van het menschelijk bestaan
en van de menschelijke maatschappij gehandhaatd blijft,

Welnu, dit is ook het geval bij de guaestie die ons op dit
vogenblik even bezighoudt. :

De volkerenbondgedachte is een wordende, maar zij is |
niet een geheel nieuwe, zij wortelt steeds meer in de overtui- |

ging, welke in de Christennaties langzamerhand de con-
sciéntie heeft veroverd,

Immers, indien iets geleerd is door alle oorlogen, maar
inzor.derheid door den schrikkelijken oorlog die thans bijna
afgeloopen is, dan is het dit, dat de oorlog is het allerlaatste
en te gelijk het allerslechtste middel dat te bedenken valt en
in werkelijkheid kan worden toegepast om een quaestie, een
geschil tusschen de volken tot een beslissing te brengen. Het-
zelfde geldt van het duel, hetzelfde geldt van het godsoordeel,
welke In vroeger eeuwen bestonden en thans uit de zeden
wverdwenen zijn, en hetzellde geldt van den oorlog. De Chris-
telijke moraal heeft daarom te allen tijde uitgesproken: een
oorlog is alleen dan goed wanneer er is een justa causa.
[ Wanneer men dien maatstaf aanlegt, dan zou ik willen vra-
! welke van de vele oorlogen in de 19de eeuw gevoerd,
1mn toets kunnen doorstaan,
Ik ben geen anti-militarist, mijn geweten zou mij verbieden
mij aan een dienstweigering schuldig te maken, maar ik
‘wensch toch uit te spreken dat een oorlog nooit mag of kan
wezen dan het ultimum, het allerlaatste dat beproefd wordt.
Een oorlog kan nocodzakelijk, ja zelfs plichtmatig wezen.
Die overtuiging hangt bij mij hiermede samen, dat er geeste-
lijke en’ zedelijke goederen zijn, zoowel voor individu als voor

volken, waarvoor men goed en bloed veil moet hebben. En |

fwanneer een volk deze goederen zou willen verliezen, bijv.
‘het goed van de gewetens- of de godsdienstvrijheid, of ook
fvan zijn zelfstandig volksbestaan, dan zou het niet waard zijn
een eigen plaats op dezen aardbodem {e blijven innemen,
indien het niet tot de wapenen de toevlucht nam. Nog eens:
ik ben geen anti-militarist, maar juist omdat 1k dat niet ben,
leg ik er te meer nadruk op: de oorlog kan of mag nooit iets
anders wezen, dan het ulttmum remedium om een beslissing
te krijgen bij geschil tusschen de volken, En wanneer dit het
geval is, hebben kleine naties en de naties in het algemeen
ide roeping zich daarop te bezinnen, om niet een herhaling
te verkrijgen van die ontzettende gebeurtenis die thans bijna
g afgeloopen.

En daar komt — dit is mijn laatste overweging — nog bij,
dat er een recht is ook tusschen de volken, een recht tusschen
de volken precies als een recht tusschen de individuen, een
recht dat niet geschreven is, maar dat desniettemin recht is,
al heerscht in de moderne wetenschap dikwijls de gedachte,
‘dat er alleen maar van recht sprake kan zijn wanneer het met
dwang gepaard gaat. Recht en dwang hebben in wezen niets
‘met elkander te maken. Dat wil niet zeggen, dat recht niet
dikwerf dwang noodig heeft om zich in de tegenwoordige
gondige maatschappij te handhaven, maar recht is op zich
zelf recht en blijft recht. Er is ontzaglijk veel recht in de
maatschappij dat als recht wordt erkend zonder dat een
dwangmaatregel genomen kan worden wanneer dat recht
eventueel geschonden wordt. Welnu. Mijnheer de Voorzitter,
zulk recht bestaat ook tusschen de volken. En dit leidt mij tot
deze conclusie uit mijn overwegingen. Wanneer de volkeren-
bond te Parijs tot stand komt, zal het mogelijk zijn, dat wij
ons daarbij niet kunnen aansluiten, maar ik moet er onmid-
dellijk bijvoegen: het zal even moeilijk zijn ons zelfstandig
te handhaven buiten zoowel als in dien volkerenbond. Maar
afgezien daarvan meen ik, dat, wanneer de volkerenbond van
den tegenwoordigen tijd nog niet beantwoordt aan de vol-
kerenbondsidee, toch het volkenrecht. dat inzonderheid hier
'in den Haag in het Vredespaleis zetelt en beoefening vindt.
een zeer groote ontzaglijke beteekenis zal krijgen. Want wij
hebben dan aan den eenen kant den volkerenbond — die vol-
strekt miet aan het ideaal beantwoordt — maar aan den
anderen kant in de Haagsche conferenties de studie en de
ontwikkeling van dat volkenrecht, dat als ideaal dienst moet

(Bavinck e. a.)

1k zou hier nog dit aan willen toevoegen: dat, indien de
Haagsche conferenties worden opgezet in den geest waarin ik
dat zooeven heb ontwikkeld, deze zich voortaan meer zullen
toeleggen op de bestudeering van de rechten in den vrede dan
van de rechten in den vorlog, waarmede zij zich vroeger al te
eenzijdig hebben beziggehouden,

De heer van Wassenaer van Catwijek: Mijnheer de Voor-
zitter! Bi) de ulgemeene beschouwingen heb ik verleden
jaar de aandacht gevestigd op het feit dat Nederland en
Indié een gemeenschappelijk muntstelsel hebben en heb ik
gewezen op het mogelijke gevaar dat daarin voor Nederland
18 gelegen,

Sedert in 1874 de munt voor zilver gesloten werd, was
het een voordeel voor Nederland, dat het voor die sluiting
gemunte zilver, waarvoor hier in de circulatie geen plaats

| was, naar Indié afvloeide, Nu het echter eenmaal daar is,

doen en de practijk van den volkerenbond aan dit, “gaal |

heeft te toetsen,

bestaat steeds de mogelijkheid van terugvloeiing en de vrees
dat men dan met groot verlies tot ontmunting zal moeten
overgaan. _ o
_ Het eenige middel om dit op afdoende wijze te voorkomeu
1s: scheiding der muntstelsels van de beide landen, z66 dat
Nederland wordt ontheven van de verplichting om het zilver
dat in Indié is (n.l. rijksdaalders, guldens en halve guldens)
op goudwaarde te houden en dat die verplichting wordt ge-
legd op Indie,

Dat dit niet kan geschieden zonder dat Indid wordt
schadeloosgesteld, heb ik getracht aan te toonem, en heh
daarbij betoogd dat die schadeloosstelling thans, nu het zil-

- ver hoog staat, betrekkelijk gering zou zijn, zoodat die wel-

licht voldaan zou kunnen worden uit het fonds dat in 1912
gevormd is, zoodat het thans het meest geschikte cogenblik
1s om deze zaak te regelen.

_Dit kan dan verder geschieden door verandering van het
zilvergeld, hetzij in Nederland, hetzij in Indié. Ik acht het
echter verstandiger het gemunte geld dat in Indié is daar
te laten, omdat de daar in circulatie zijnde hoeveelheid zoo-
veel grooter is en omdat de bevolking aldaar niet zoo
gemakkelijk aan een ander zilverstuk zal gewennen.

‘Wat echter van groot belang moet worden geacht is dat
de scheiding plaats heeft voordat de zilverprijs aanmerkelijk
daalt, omdat dan de schadeloosstelling hooger zou worden en
wellicht het beschikbare fonds aanzienlijk zou overtreffen.

Het is dunkt mij niet twijfelachtig dat de kans op daling
van den zilverprijs met den dag grooter wordt. De legers
worden gedemobiliseerd, en dezer dagen bereikte ons het
bericht dat China bezig is om tot den gouden standaard
over te gaan.

Misschien komt er in langen tijd geen gelegenheid meer
766 gunstig als de thans bestaande om tot de scheidipng te
komen.

Ik hoop dus dat de Regeering ernstige aandacht aan deze
aangelegenheid zal wijden en de maatregelen zal nemen die
noodig zijn om spoediz tot de gewenschte scheiding te
komen.

Heeft eenmaal de scheiding haar beslag gekregan, dan is
Nederlaud vrij om tot den gouden standaard over te gaan.

Dan zou het zilver niet anders te vervullen hebben dan
de rcl van pasmunt,

Om die funciie te vervullen behoeft men geen stukken
van werkelijk zilver te hebben. Men kan ze evengoed van
minder waardevol metaal of desnoods tijdelijk, zoolang dat
metaal niet te krijgen is, van papier maken.

Natuurlijk is er dan ook geen reden meer om de winst
op den aanmaak in een fonds te storten., Ik heb althans
r;(mi’t van eenig land gelioord dat zooilets voor zijn pasmunt
ueed.

Het zou mijns inziens vanzelf spreken dat men tot den
gouden standaard overgaande het zilver, dat thans in Neder-
land in omloop is, introk, dat men er een andere munt voor
in de plaats gaf en de winst in de schatkist vloeide.

Het is niet zeker dat er dan van die andere munt evenveel
in omloop zou kunnen blijven als er thans aan zilver in
circulatie is. Dat zou men echter met gerustheid kunnen
afwachten, mits door een invoerverbod werd gezorgd, dat hes
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zilver uit Indié nict hierheen stroomde. En als men vreesdo
voor het wegvloeien van den goudvoorraad van de Neder-
landsche Bank, dan zou men op het voorbeeld van Engeland
dezen tijdelijk kunnen beschermem door een uitvoerverbod.
Men zou ook kunnen overwegen om voor de grootere stuk-
ken (rijksdaalders en guldens genaamd) de verplichting tot
in betaling nemen te verhoogen tot een luoger bedrag dan
thans voor pasmunt geldt. .
Daar er echter altijd behoefte zal be:laan aan een vrij
groote hoeveelheid muntstukken van mnict groote waarde, is
het vrij zeker dat deze transactie een nict te versmaden bate
voor de schatkist zou opleveren. Daarom moet dus de Regee-
ring aan deze quaestie m.i, de noodige aandacht wijden.

Do heer Ruys de Beerenbrouck, Minister van Binnen-
landsche Zaken: Mijnheer de Voorzitter! Aan mijn ambtge-
noot van Financién overlatende de bespreking van het gelde-
lijk beleid der Regeering en van hetgeen daarmede in meer of
minder nauw verband staat, is het aan mij de politick te ver-
dedigen van het Kabinet,

aar betrekkelijk weinig werd aangevallen, behoeft van
verdediging in den eigenlijken zin des woords evenmin veel

(Minisier Ruys de Beerenbrouck.)

zaken van die moeilijkheden waren volgens hem aanwezig:

1*.  Let wanbegrip, dat ia het algemeen bestaat omtrent
den toestand, lie daor den corlog in het leven is geroepen
en omtrent de middelen, waarover de Staat beschikt cm de
nadeelen weg te nemen of te temperen;

2°. de hovoge uitkeeringen van de sleuncomité’s;

3. de drang vaar hoeger loom. Dit is in zijn gedachten-
gang de voorunaamste oorvzank.

Elke loonsverhooging zou, doordat zij de productiekosten
verhoogt, ook een prys<tijging ten gevolge hebben en deze
veor aanleiding geven tot verlooging van de loonen, Hier
begaat men, geloof ik, de fout, dat de prijzen afhankelijk
worden gesteld van de productiekosten.

Deze woeilijkheden in de industrie zullen, zoo heet het,

* worden vergroot door het optreden van de Regeering, in het

' zov geen cog hebben voor de werkelijkhei

sprake te zijn. De Regeering kan niet anders dan waardeeren

de wijze, waarop haar optreden, het door haar gevoerde beleid
en haar toekomstplannen zijn besproken, Aan de woordvoer-
ders van alle partijen zonder onderscheid is de Regeering
dank Eerschuldlgd voor hetgeen zij te haren opzichte hebben
ezegd.

o Zo%:lder nu op alle behandelde onderwerpen te kunnen in-
gaan, zij het mij vergund de voornaamste onder de oogen te
zien.

Het zal geen verwondering wekken, indien ik bij den steun,
die aan de Regeering werd verleend, allereerst denk aan de
sprekers der drie groepen der rechterzijde, die op krachtigen
toon de algemeene politiek der Regeering, haar sociaal-wet-
gevende plannen in de eerste plaats, hebben geprezen.

Bij zijn sociale voorstellen rekent het geheele Kabinet, dat
solidair is met den Minister van Arbeid, op de volle medesver-
king der regeeringsmeerderheid in deze Kamer. Er bestaat
in dit opzicht gelukkig tusschen meerderheid en Kabinet ge-

heele overeenstemming. Indien men de sociale bedoelingen |

van

heid vooral, vooruitstrevend moeten zijn.
De Regeering vleit zich met de hoop, dat de Tweede Kamer,
die zich blijkens de veranderingen, die zij dezer dagen in

het Ministerie in den goeden zin des woords vooruit-

strevend wil noemen, dan zal ook deze Kamer, haar meerder- = Zil gelden vooe de industrieén, waarvoor in de

haar Reglement van Orde aanbracht, met versnelden pas door |

haar arbeid wil heenwerken, de Eerste Kamer spoedig in de

glelegenheid zal stellen van die vooruitstrevendheid te doen

blijken. ;
In haar sociale ontwerpen meent de Regeering de vrijheid

te dienen. Wanneer haar verweten wordt, dat zij dwang op- |
legt, geeft men blijk met de Regeering in de opvatting der |

persoonlijke vrijheid te verschillen, L

De Regeering wil een wezenlijke, niet een schijnvrijheid,
die feitelijk den grootsten dwang oplegt, waarvan de wet
moet vrijmaken.

Men vreest de buitenlandsche concurrentie, doch, zoo mag
gevraagd, ziet men de binnenlandsche mniet over het hoofd?
Er was een tijd, dat lage loonen en lange arbeidstijden con-
currentiemiddelen waren. De goede werkgevers werden door
de slechte gedwongen daaraan mee te doen.

Het is dus in dit verband onjuist te zeggen: de wet moet
volgen, niet voorgaan. Indien bij de eerste kinderwetgeving
aldus geredeneerd was, zouden thans nog de ergerlijkste mis-
standen bestaan. Het waren toen juist de goede werkgevers,
die om wettelijke bepalingen vroegen.

Na eenige inieidende opmerkinmen ever dwang en vrijheid
en na het belvog, ‘lat de wetoever niet moet voorgaan maar
moet volgen, waar het sociale maatreselen betreft, is de
heer Stork, wact hem cntroet ik hier, tot een uiteenzet-
tirg gekomen var. de moeiliikheden, die bij den huidigen
{oestand voor onze industrie geducht worden, Drieérlei oor-

Handelingen der Staten-Generaal. — 1918—1919. — I,

De Regeering
waar z in de
Memorie van Antwoord zegt ,,dat met betrekking tot de
opbrengst eener onderneming niet steeds de kortere arbeids-
tijd zal gecompenseerd worden door de grootere intensi-
teit van den arbeid”’ (bladz. 4). Men meent daartegenover
— ik haal den heer Stork letterlijk aan — ,,dat in meer dan
de helft van de gevallen de kosten, zoo niet geheel, dan
toch grootendeels, omgekeerd evenredig met den arbeids-
duur zullen stijgen bij behoud van hetzelfde loon per dag’’.

bijzonder door inveering van den 8-umnduf.
L

| Vooral zal dit gevolg intreden bij een plotseling door de

wet cpgelegde verkerting van den arbeidsduur,

Opmerking verdient, dat de heer Stork het betoog vau
de Memorie van Antwoord hier niet aantast, waar deze zegt,
dat de maatschappelijke, zedelijke en hygiénische wvoor-
deelen van «en verkorten arbeidsdag zoo groot zijn, dat de
Lans op eenig stcffelijk nadeel van de invoering niet mag
afschrikken. Up cit puni gaat hij zelfs niet in; hij stelt zich
bij zijn redencering dus blijkbaar geheel op een materialis-
tisch standpunt,

Erkend wordt, dat de Regecring er niet aan kon ont-
komen een wetsontwerp in te dienen tot beperking van den
arbeidsduur, maar de invoering er van onder de huidige om-
standigheden  wordt een gewaagde proefneming geacht.
De heer Stork pleit dan ook voor ruime overgangs- en uit-
zonderingsbepalingen en acht het absoluut noodzakelijk een
overgangshepaling «p te nmemer, volgens welke de wet niet
. / . groote in
dustriestaten niet 2en gelijke verkorte werktijd is ingevoerd.

Aan dezen lanatsten eisch kan uiteraard niet voldaan
worden, al zal cenize ruimte in de wet moeten worden ge-
laten om aan industrieén, die b.v. onder de inwerking van
de buitenlandsche concurrentie gevoelig door de beperking
van den arbeidsduor mochten worden geschokt, gelegen-
heid te geven zich aan de nieuwe omstandigheden aan te
passen.

De heer Stork is blykbasr van vordeel, dat beperking
van den arbeidsduvr voor de Nederlandsche industrie een
hinderpaal zal ziin om op de wereldmarkt te comcurreeren
met dic in andere landen, waaxr de werktijd niet beperkt is.
Hiertegenover kan er op worden gewezen., dat de ervaring
leert, dat landen met een korten arbeidsdag en hoogen
loonstandaard zeer goed kuunnen concurreeren met landen,
waar de arbeidsveorwaarden veel ongunstiger ziyn. Dit be-
wijst nog niet, dat opvoering van de arbeidsvoorwaarden van
geen invloed behoeft te zijn op de mogelijkheid om op de
wereldmarkt te concurreeren, maar wel, dat korte arbeids-
duur en hoog loon, gehouden binnen redelijjke grenzen, een
industrie riet moodzakeijjk in ongunstige conditie brengen
tegenover een bunitenlandschen concurrent met minder gun-
stige arbeidsvoorwaarden Tal van andere invloeden doen
zich Fier gelden, waardoor nooit met zekerheid kan worden
gezegd, welke gevoigen het ingrijpen van den wetgever zul
hebben. Ock bij een internationale regeling van den arbeids-
duur werdt eeen  voldoende waarborg verkregen, dat de
coneurrentieveorwaarden gelijk zullen blijven, daar veel
er van afhanat hoe die regeling in de verschillende landen
wordt toegepast,
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Steeds zal het onzeker zijn welken invloed de beperking
van den arbeidsduur zal liebhen op lLet vermogen van een
industrie om de internationale concurrentie vol te houden.
Die onzekerheid behoeft echten thans niet fe weerhouden
om hier te lande den arbeidsduur te regelen, waar bijna
over de geheele wereld krachtig wordt geageerd voor be-

rking van den werktijd en voor opvocring van de loonen,

it gebeurt in tal van landen, met name in die, welke aan
den oorlog hebben deelgenomen, waar toestanden heerschen,
waardoor de daar gevestigde industrieén nog voor jaren
ernstig belemmerd zullen worden in het sireven om op de
wereldmarkt mede te dingen.

Het advies van den heer Stork om een wetsontwerp in te
dienen, waarin werd bepaald, dat gedurende 3 of 4 jaar de
arbeiders langer mogen werken tegen loonen, die met den
verkorten werktijd correspondeecren, ten einde de productie
te verhoogen, schijnt, als 1k het zoo zeggen mag, niet ernstig
bedoeld. Hij zegt zelf, dat zijn denkbeeld wel niet verwezen-
lijkt zal worden ; het dient meer om zijn meening te illustree-
ren, dat verkorting van den werktijd op dit cogenblik onge-
wenscht is, nu alles gedanan moet worden om de productie
op te voeren, Hij denkt hier vermoedelijk aan het tekort aan
productiemiddelen en verbruiksartikelen, dat door den oorlog
1s ontstaan. Dat aanvulling van dit tekort belangrijk zou
vertraagd worden door beperking van den arbeidsduur lijkt
niet heel waarschijnlijk. Hl:)eveel werkkrachten komen nu niet
voor productieven arbeid vrij, na jarenlang voor oorlogsdoel-
einden in beslag te zijn genomen. Als met de noodige inten-

siteit wordt gewerkt en een goede werkwiize bii de productie |

wordt toegepast, is er nauwelijks aan te twijfelen, dat ook

hinderen, dat werklieden, die wij voor onze oorlogsindustrie
niet konden missen, het land verlieten. In normale omstan-
digheden kan natuurlijk niet gedacht worden aan een uitvoer-
verbod van werkkrachiten, maar wel is het mogelijk, dat de
Regeering er toe medewerkt, ook door een grens aan den
arbeidsduur te stellen, dat de arbeiders, die onze industrie
noodig heeft, hicr blijven. =

De Regeering :lomt geheel in met de strekking van het
betoog van den hecr Kuyper, waar deze de noodzakelijkheid
betoogde van verheiffing van het levenspeil van de onderste
lagen onzer bevolking. Met verhoogde stoffelijke welvaart
moet gepaard gaan verhoogde geestelijke ontwikkeling, Naar
beide streeft de Regeering blijkens verschillende van haar
voorstellen, :

In dit verband zij gaarne toegegeven dat ook de arbeidstijd
der landarbeiders moet geregeld worden, Maar deze regeling

' moet losgemaakt worden van de Arbeidswet, omdat zij, daar-

bij een beperkten arbeidstijd in het tekort tijdig kan worden |
voorzien. Ken afdoend bewijs is hiervoor niet te leveren, maar
ook het deel kan niet met voldoenden grond worden aan-
getoond. Wel kan met groote zekerheid verwacht worden, dat

evenals in het buitenland de arbeiders door uitgebreide sta-
ngen aan hun eisch tot verkorting van den arbeidsduur
kracht zouden bijzetten en hierdoor zou zeker miet de aan-
vulling van het tekort aan productiemiddelen en producten
worden bespoedigd.
In-dit verband moge gewezen worden op hetgeen voorkomt
aEm:“ het slot van pag. 3 der Memorie van Antweord aan de
erste

Kamer over hoofdstuk I der begrooting. Daar wordt |

gezegd, dat de Regeering niet alleen rijpelijk de gevolgen |

van de invoering van een verkorten arbeidsdag heeft over-
wogen, maar ook de gevolgen, welke het ongeregeld laten van
den arbeidsduur wanmchljlnlijk na zich zou sleepen. Vooral
waar de heer Stork het zulk een ongeschikt tijdstip acht om
met een beperking van den werktijd te komen, zou in het licht
kunnen worden gesteld, dat onthouding van de Regeering
vermoedelijk zou leiden tot ernstige arbeidsconflicten om een
korteren arbeidsdag af te dwingen. De actie van de arbeiders
in verschillende bedrijven (men denke aan de typografen, de
metaalbewerkers) bewijst reeds hoe sterke drang bij hen
bestaat naar verbetering hunner levensvoorwaarden. Een veel
omvangrijker en krachtiger beweging zou ongetwijfeld ont-
staan, wanueer zij niet het vooruitzicht hadden, dat door in-
pen van den wetgever aan een jarenlang gekoesterd billijk
ver nﬁm zou worden aan, :
. De heer Stork, die vreest, dat de moeilijkheden voor de
industrie door wettelijke verkorting van den arbeidstijd zoo
zeer vergroot zullen worden en daarbij den nadruk legt op het
bezwaar der buitenlandsche concurrentie, ziet over het hoofd,
dat voor de industrie ook een concurrentiebezwaar door invoe-
ring van den 8-urendag kan worden verzacht. Het betreft hier
nigt een bezwaar, dat zich bij de mededinging op de goede-
renmarkt, maar bij die op de arbeidsmarkt kan doen ge-
voelen. Wordt niet getracht, de arbeidsvoorwaarden hier te
lande gelijken tred te doen houden met die in de ons omrin-
gende Staten, dan is het gevaar niet denkbeeldig, dat vele
onzer arbeiders, en daaronder de bekwaamste en meest
energieke, het vaderland den rug zullen toekeeren. Zullen zij
niet trachten, in het buitenland werk te vinden onder daar
bestaande gunstiger voorwaarden ? Gedurende den oorlog heeft
de Regeering reeds maatregelen moeten nemen om te ver-

aan vasigehecht, noodeloos ingewikkeld zoude worden.

Object en techniek dezer wet zijn anders dan bij de Arbeids-
wet ; evenzeer moet het loezicht anders geregeld worden.

De Regcering zegt den heer de Vos van Steenwijk gaarne
toe, dat nadat de Arbeidswet gereed is, met het ontwerpen
van een Arbeidswet voor den landbouw zal worden aan-
gevangen, _ !

Is de afwerking van haar socicaal program, zooals ik dat
in de maand December jl. in de Tweede Kamer mocht uit-
eenzetten, voor de Regeering een conditio sine qua non, met
evenveel beslistheid brengt zij de onderwijspacificatie naar
voren. Met die leden, die de volgorde opzetten: eerst sociale
en onderwijswetgeving, daarna grondwetsherziening en ont-
binding der Staten-Generaal, is de Regeering het geheel eens.
Het lijkt ongewenscht op dit cogenblik aan deze, naar ik
meen, duidelijke mededeeling iets toe te voegen,

Van de helangrijke beschouwingen gewijd aan het bestaans-
recht der Eerste Kamer, heeft de Regeering kennis genomen,
Nu door een staatscommissie, onder voorzitterschap van den
Minister van Binnenlandsche Zaken, de voorbereld_xp,g der
grondwetsherziening is ter hande genomen en daarbij onder
meer de samenstelling der Staten-Generaal een onderwerp
van bespreking uitmaakt, schijnt het vanzelf sprekend, dat
de uitkomsten van den arbeid dier commissie worden afge-
wacht alvorens van de zijde van de Regeering mededeelingen
ten deze gedaan worden. 3 )

Een drietal punten, het buitenlandsch beleid der Regee-
ring rakende, zijn bij dit debat naar voren gebracht.

k moge over ieder van die drie slechts een enkel woord
zeggen, 1 .

Vat allereerst de oriéntatie van dat beleid betreft, ver-
oorloof ik mij te verwijzen naar hetgeen dienaangaande door
den Minister van Buitenlandsche Zaken in zijn Memorie van
Antwoord over hoofdstuk TIT der Staatshegrooting voor 1919

| naar aanleiding van het Voorloopig Ve_rslaf der Eerste Kamer
e

werd opgemerkt. De Regeering laat zich leiden door de aan-
wijzingen eener reéele politiek; zij hoopt daarbij de eischen
van het recht en van ’s Lands waardigheid in het oog te
houden. .

In zake de verhouding tot Belgié treedt de Regeering
niet in een_beoordeeling van de houding der Belgische
Regeering. Met betrekking tot de aangelegenheden, welke
aanhangig zijn gemaakt te Parijs en welke Nederlandsche
belangen raken, heeft de Regeering in haar laatste verklarin-
agen van haar standpunt doen blijken. Er betaat n aan-
Teiding die verklaringen te herhalen. De inhoud 1s ook in
het buitenland bekend. )

De Regeering laat zich overigens ook ten aanzien van
Belgié gaarne leiden door de aanwijzingen eener vooruit-
ziende politiek en de belangen eener goede verstandhouding.

Het 1s de plicht der Regeering met kracht en absolute
beslistheid er voor te waken, dat Nederland uit deze crisis
ongerept te voorschijn komt. Zij vertrouwt daarbij op de
instemming van het geheele volk, dat zich in al zijn onder-
deelen, miet in het minst in de veelbesproken zuidelijke
deelen des lands, als een krachtige en wilskrachtige eenheid
heeft geopenbaard.
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Met eenige bevreemding heeft de Regeering kennis ge-
nomen van de opmerking, dat het Kabinet te weinig belang-
stelling heeft getoond voor het vraagstuk van den volkeren-
bond. Indien en voor zooverre deze olluner]uug een verwijt
beteekent, moet zij afgewezen worden. Reeds Let vorig Kabi-
net had aan de Commissie-Loeff opdracht gegeven dit vraag-
stuk te onderzoeken. Zoowel in de Memorie van Autwoord op
het Verslag der Tweede Kamer als in die op het Verslag der
Eerste Kamer is de Regeering ter zake in nadere beschouwin-
gen getreden. ;

Het is niet duidelijk, dat het op den weg der Regeering
zou gelegen hebben het Nederlandsche volk voor dit vraag-
stuk opzetielijk langs anderen weg te interesseeren. Het 18
zeer de vraag, of van de Regeering kan worden verwacht, dat
zij het vraagstuk gedurende den oorlog publiek aanhangig
zou maken, terwijl gelijk in de Memorie van Antwoord op
het Verslag der Tweede Kamer werd betoogd, het thans aan-
komt op de plannen, die te Parijs in overweging zijn.

De vraag 1s gerezen, of het wenschelijk ware geweest, met
andere Regeeringen of commissién in andere landen in over-
leg te treden ten einde invloed uit te oefenen. Deze vraag
is aan de aandacht der Regeering niet ontgaan. Zij heeft
evenwel gemeend, een afwachtende houding te moeten aan-
nemen. Zulks met het oog op het karakter, dat aan zoodanig
overleg kon worden toegeschreven en de wenschelijkheid om,
gelet op de aan nevenconferentién verbonden seha_r{uwzi_lden,
tot apar{ie_’iroepeerm en niet over te gaan dan bij gebleken

ij

noodzakelijkheid en bij groote waarschijnlijkheid van wel-
slagen. ) )
Wat overigens den volkerenbond op zich zelf betreft, ziet

de Regeering niet voorbij, dat er onderscheid gemaakt moet
worden tusschen het denkbeeld zelf en het voorstel dat aan-
hangig is. Zij is van oordeel, dat als uitkomst van deze oor-
logsperiode de verwezenlij kin%van het denkbeeld met instem-
ming moet begroet worden. Bij de wereld en bij de groote
scharen toch treedt aan den dag een behoefte aan een nieuw
internationaal perspectief.

De Regeering ontkent evenwe! niet, dat er aan het aan-
hangige plan gebreken kleven. Men zou zich een anderen
opzet kunnen voorstellen, dat met name voor kleinere Staten
minder bedenking meebrengt. )

Maar gelijk bereids in de aangehaalde Memorie van Ant-
woord aan deze Kamer werd opgemerkt, zal men voorzichtig
moeten zijn, de critiek niet te doen overwegen. Integendeel,
zal het streven er op moeten gericht zijn geleidelijk te ver-
beteren en niet af te wijzen,

Men bedenke voorts, dat het op den weg van onx land ligt
uit een oogpunt van traditie en hestemming, een tegemoet-
komende houding aan te nemen. De plaats van ous land in
de samenleving der Staten legt ons den plicht op eventueel
onze medewerking niet te onthouden. Op het goede dat in het
plan gelegen is, zal het oog zijn te houden, Maar het behoeft
geen betoog, dat jedere poging om in het systeem zoodanige
mogelijkheden te openen, dat het aanhangige plan eerlang
aan de eischen van een werkelijken volkerenbond zal beant-
woorden, door de Regeering, indien zij daartoe in de gelegen-
heid wordt gesteld, gaarne zal worden gesteund.

Met het oog hierop werd het plan door den Minister van
Buitenlandsche Zaken aan de onlangs met de heeren Cort
van der Linden, Loder en Struycken aangevulde volken-
rechtelijke Commissie-T.oeff in handen gegeven, met verzoek
om advies.

In zake de crisismaatregelen schrijdt de Regeering voort
op den weg, die leidt naar het doel het vrije bedrijfsleven
weder te herstellen.

Vele verbodsbepalingen zijn reeds ingetrokken, verschil-
lende andere zullen spoedig volgen. Evenwel is het van
belang er op te wijzen, dat hierbij niet met groote over-
haasting moet te werk gegaan worden. Al te plotselinge

liquidatie der verschillende distributieregelingen zou groote -

maatschappelijke belangpn'kunnen schaden, De Negeering
vertrouwt, dat hetgeen te dien opzichte tot heden is reschied
blijken geeft, dat zoodra zulks slcchts eenigszins mogelijk is

organisaties en kantoren die kunnen gemist worden, inder-
uaad worden opgeheven,

_ Het d«piulcl;wﬁd is door den heer de Waal Malefijt aan de
nand gedaan, de gemeentebesturen te vergunnen, de distri-
butiekosten terug te ontvangen, door het een tiende deel,
dat zij aan den Staat moeten betalen, op de priizen der
artikelen te legzgen.

De Regeering is volkomen overtuigd, dat door de huidige
regeling de gemeentelijke budgetten buitensporig belast
worden. Het heeft bij haar dan ook een punt van ernstige
overweging uitgemaakt om de Distributiewet in dier voege to
wijzigen, dat bedoeld offer niet meer van de gemeenten zou
geverpd worden. Zij heeft dit voornemen echter vaarwel
gezegd uit de overweging, dat de vrees bestaat, dat enlkele
gemeenten, indien zij geen belang meer hadden bij beperking
der distributienitgaven, deze belangrijk zouden opvoeren, en
niet het minst op grond van de overweging, dat nu het einde
der distributie te voorzien is, het cogenblik weinig geschikt
schijnt, nog een ingrijpende wijziging in de Distributiewet
voor te stellen.

De Leer Staal sprak over de onzekerheid, waarin de Regee-
ring zich bevindt met het ocog op de in de naaste toekomst te
voeren defensie-politiek. Inderdaad is na het sluiten van den
wapenstilstand een toestand ingetreden, dien men niet had
verwacht en die het noodzakelijk maakt om menige legerher-
vorming, die men wel zou wenschen, nog aan te houden. Die
toestand van afwachten is voor de Regeering en meer hepaald
voor den Minister van Oorlog niet aangenaam, omdat daar-
door het vermoeden zou kunnen worden gewelkt, dat het met
het invoeren van op moderniseering en bezuiniging gerichte
hervormingen geen ernst is, of dat er ter zake in het geheel
geen plannen zouden bestaan,

Omirent het afireden van den generaal Snijders als opper-
bevelhebber zij opgemerkt, dat de Minister van Oorlog van
oordeel was bij het in de toekomst door hem te voeren beleid
niet te kunnen steunen op dezen opperofficier. Men zal niet
van mij verlangen, dat als het ware puntsgewijze worde aan-
getoond in welke opzichten de Minister en de opperbevelheb-
ber in denkbeelden wvan elkaar verschillen; dit is althans
voor een zeker gedeelte een quaestie van gevoel, Alleen kan
wel worden gezegd, dat zich tusschen beiden geen bepaalde
confliclen Lebben voorgedaan.

Nu echter de Minister meende, dat tusschen hem en een
zoo hooge autoriteit als de opperbevelhhebr, met zoo uitge-
breide macht en bevoegdheden, niet de zoo noodzakelijke
overeenstemming van denkbeelden bestond, lag het voor de
hand, dat dit aan den generzal werd kenbaar gemaakt. Dit
geschiedde op een oogenblik, waarop de noodzakelijkheid tot
het ter hand nemen van hervormingen meer sprak dan te
voren.

Toen de Minister van Oorlog deze mededeeling aan den
generaal Snijders in een mondeling onderhoud had gedaan,’
iplv;-.ak het vanzelf dat de ontslagaanvrage niet meer kon uit-,

jven. '

De Regeering sluit zich gaarne aan bij de waardeerende
woorden, die de Minister van Oorlog in de andere Kamer
sprak over de beltkwaamheid en de toewijding aan ’s Lands
verdediging van den afgetreden opperbevelhebber, maar de
Regeering staat ook aan de zijde van den Minister van Oor-'
log met betrekking tot hetgeen aanleiding gaf tot het aftre-
den van dien opperofficier. :

Ik wensch thans een woord te spreken over verhouding der,
Regeering tot de verschillende politieke partijen.

De Regeering verheugt zich IJ;arteli_]'k in het door den heer
van Embden naar voren gebracht verschijnsel, de opleving
van het godsdienstig denken en voelen in kringen, die tot de
linkerzijde worden gerekend. Of evenwel als g'evoJIR daarvan’
de tegenstelling tusschen linker- en rechterzijde in het open-
baar leven zal verminderen, is een andere vraag. Men verlieze
toch niet uit het oog, dat die tegenstelling tot grondslag
heeft verschil van meening over de vraag of ook in het open-
baar leven, bij het bestuur van den Staat. de menschelijke’
rede eenig richtsnoer is. In vele vragen van practisch beleid.

1
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zal die tegenstelling minder naar voren komen ; maar haar
bestaan kan niet worden ontkend.

De omstandigheden, waaronder wij leven, hebben er toe
geleid, dat in ons land, op het gebied van onderwijs en sociale
wetgeving vooral, op de scherpe periode der antithese gevolgd
is de mildere tijd der pacificatie. .

De Regeering vertrouwt, dat het haar moge gegeven zin
met hulp van alle partijen rijken cogst op wetgevend gebied

binnen te halen, . )

Bij de behandeling van haar wetsontwerpen in de beide
takken der Staten-Generaal stelt de Regeering iederen steun,
van welke zijde die ook moge komen, op prijs. Zij zal daarbij
zonder eigen beginselen prijs te geven in de uitwerking dier
beginselen zooveel mogelijk aan gegronde bezwaren, ook van
politicke tegenstanders, te gemoet komen. .

Mirder eenvoudig wordt de taak der Regeering, waar
zij buiten het Parlement met politieke partijen in aanraking

komt. Onder deze toch is er meer dan een. van wie het naar
de eigen verklaring van haar voormannen denkbaar is, dat

zij den wettelijken weg verlaten.
Het ware onverstandig uit het oog te verliezen, dat de
revolutie-gebeurtenissen die overig Europa beroeren, inwer-

N dsche politieke partijen, niet het minst

ken op de Nederlan J
iterste linkerzijde. Het is zoo volkomen verklaar-

op die der ui )
baar, dat de S.D.A.P., die in rustigen tiid over haar vlegel-
jaren heen is, in dit tijdsgwricht het oude revolutionnair
sentiment naar boven voelt komen. De leiders zullen, indien
in ons land met geweld naar de staatsmacht wordt gegrepen,
in troebel water visschen en zelf de leiding nemen, te goeder
trouw overtuigd, dat in de S. D. A. P. meer bekwaamheid tot
regeeren aanwezig is dan in de zich noemende revolutionnaire

artijen. En wanneer in de S. D. A. P. verdeeldheid mocht
E ctiek, zullen de wankelmoedi-

eerschen over de te volgen ta !
gen mecgesleept worden door de durvers. En onder die wankel-

moedigen, die berekenaars aan den voorzichtigen kant, zullen
er m-cer dan een zijn, die, om de woorden von den heer Vliegen
to herhalen, véoér alles zullen blijven een der hunnen, omdat
de S.D.A.P. hebben te danken hun geheele zijn, en
in geworden dan gewoon arbeider,
ezielenden invleed hunner be-

Bij liet hepalen van haar houding tegenover de S. D. A.P.
rekent de Regeering met deze mentaliteit, die de Regeering
bekend was en die hoezeer zij haar ook met het oog op de ge-
leidelijke evolutie in onze staatkundige verhoudingen be-
treurt, van het standpunt van een lid der S. D. A, P. be-

grijpelijk voorkomt.

is het nu te verwonderen, dat de Regeering bij het ver-
geven b.v. van burgemeestersbetrekkingen een nadere ver-
klaring wenscht van sollicitanten, die door hun lidmaatschap
eener partij doen vermoeden dat naast, neen boven ambtseed
of hellnfle partijuitspraken, beslissingen van soldaten- en
arbeidersraden richtsnoer van handelen kunnen zijn, juist in
moeilijke tijden?

Ligt het niet voor de hand, dat met het oog op de gemoeds-
gesteltenis in binnen- en buitenland de Regeering rustig
voortgant met het nmemen van maantregelen, met het, waar
haar zulks gevraagd wordt, leiding geven aan het particulier
initiatief, gat beoogt een geweldadige revolutie onmogelijk
te maken.

Hetgeen in het buitenland in dit o zicht door de revolutie-

partijen wordt beraamd en door de

zij aan
al hetgeen zij hooger zijn
verschuldigd zijn aan den
weging.

lessen.
Door maatregelen die in het openbaar worden genoiten en

door geheime wenscht het Kabinet ons volk te vrijwaren voor

de zezeningen eener revolutie maar Russisch en Berlijnsch |

model, Vau die geheime maatregelen leklken er nu en dan
eenize uit. De Regeering betreurt iedere enlieseheidenheid,
waaraan toch dit goede gevolg verbonden ig, dat zij aanteont
dat de Regeering waankzaam is.

Whaakzaam dog aan dag, Mijnheer de Voorzitter, niet uit |

overdreven zorg of uit zenuwachtigen angst, moar uit over-

weging onder meer, dat het vooral de zwakken in onze samen- |

) _de Regeeringen daartegen- |
over wordt gesteld, is voor het Kabinet rijk aan waardevolle |

(Minister Ruys de Beerenbrouck e. a.)

leving zijn, onze vrouwen en kinderen, die d i
. ’ e =
ﬁﬁ}ggne l_b:n?-rtOIi, tgle meest sc(lllrijnende zielepijimtztsvt:rfilifll'l:n
evolutionnaire tij

orde m(:lt voeienL?“orden g{!tgeggﬁ'gedumda welke recht en

ez0 zwakken kan geen grooter dienst bewezen -
den dan hun een gewelddadige gevolutie te besparen "
. Bjj dit streven deet de Regeering een beroep op allen die
in dit opzicht met haar ven van zin zijn. Naast de geheele
:?nlillt)zrmi]de 1nd h?t Parlement en volk stonden in de No-

I\( ﬂ - 5 ‘ - 1"} . - . -
&cilfﬂ]l‘ degf&ggﬁﬂl&;{gﬂlqkﬁ partijen van links eendrachtig
eden van alle maatschappelijke stande i ) mi

de in  meutrale, meesbantsch-Christelijl?e; géetchll?l;olﬁL?;s:
vereenigingen georganiseerde arbeiders en middenstanders
hebben do Regeering krachtig gesteund. Zonder nu een
gewelddadige revolutie tegen een bepaalden dag in een be-
paalde maand van dit jaar aan te kondi doet de Re-
geering toch het verzoek waakzaam te lij\‘*an Wanneer
bet revolutionnair sentiment deze of gene partij, dezen of
genen leider parten dreigt te spelen, moeten Re;zeering en
ordelievend Nederland gereed zijn den stoot op te vangen
Het is beter revolutie te wvoorkomen door goed gem-gu:ni:
Ee_er(ile t-eg.e:luwcelr E};L .«:-n-i-ll doorgevoerde sociale maatregelen

ie de verlangde bevredigi henls i 1

g‘e}relg gy Tevii ng schenlken, dan revolutie met
n dit verband komt mjj voor den t vraag

voor het Openbaar Ministerie gecn agmid‘sﬁg best:la‘:fogi

:prekq;-.s, d]w'bu&te?\ het tarlement revolutie prediken op

en wijze als in de November-revolutiewee

geschied, stmfmqhbelif'k te vervolgan.e“%k ERApaRE

De beantwoording dezer vraag behoort tot de bevoegdheid
van den Minister van . ustitie, Deze bewindsman is ven
oordeel, dat de beoordeeling of er wettelijke termen zjjn tot
een strafrechtelijke vervolging en of die vervolging tot een
goed einde zal leiden, in ieder voorkomend zooveel
mogelijk aan het openbaar ministerie moet worden overge-
later. Van de bespreking der vraag of het in het Rotter-
damsche geval tot een strafbaar feit was gekomen, meen ik
mij op dit oogenblik hier ter plaatse te moeten onthouden.

Alvorens te eindigen, Mijnheer de Voorzitter, een woord
over de homogeniteit van het Kabinet.

De Regeering is de meening toegedaan, dat in belangrijke
vraagstukken behoorlijk overlez tusschen de leden wvan het
Kabinet moet leiden tot overeenstemming. Verschilpunten
moeten binnenskamers worden uitgemaakt; daar moet een de

. verschillende stroomingen bevredigende oplossing worden ge-

zocht en gevonden.

Dit is onder meer het geval met de financieele plannen deyp
Regeering. Waar zoo aanstonds de Minister van Financién
de door hem in de Memorie van Antwoord gedane mede-
declingen zal aanvullen, beschouwe men hem niet als een
cenling in het Kabinet maar als den woordvoerder van de
Regeering, die bij de verdediging van zijn wetsontwerpen in
dte Staten-Generaal al zijn ambtgenooten achter zich heeft
staan,

De vergadering wordt voor een half uur geschorst, daarna
hervat en de beraadslaging voortgezet.

_De heer de Vries, Minister van Financién: Mijnheer de
Veorzitter! Voordat ik over de financién van het Rijk
spreek, zij het mij vergund een paar speciale punten te
behandelen.

De heer van Wassenaer van Catwijck heeft vanmorgen
een ongetw ijfeld belanegrijke quaestie ‘aan de orde gesteld:
een quaestie echter, die in de schriftelijke stukken miet van
te voren was behandeld, nl. de scheiding van het Indische
en het Nederlandsche muntstelsel, Tk zeg hem gaarne toe:
dat ik volle aandacht aan zijn opmerkingen zal 'wijde’n en
dat ik hierever het advies von rleskunrl'!?g'en. speciaal ook
van_den president van de Nederlandsche Bank, gaarne zal
inwinnen.

Over de gemeentefirancién heb ik namens den Minister
van Binnenlandsche Zaken mede te deelen, dat ik inderdaad
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in de Tweede Kamer wat hetreft de toezeggingen aan de
aemeenten mij beperkt heb tot een uitkeering uit de oorlogs-
winstbelasting en tot verruiming van het belastinggebied der
gemeenten. Lk kan er thans bijvoegen, dat het in het plan
der Regeering ligt om ook de financieele verhouding van
de gemeenten tegenover het IRijk te herzien en althans ge-
deeltelijk in dezen de gemeenten te gemoet te komen,

In de dckkingsplannen, die ik dan ook de eer had in de
Memorie van Antwoord nader uiteen te zetten, is dat punt
mede begrepen, en wel in verband met de plannen op onder-
wijszebied, Wanneer n.l, deze plannen geheel worden uit-
gevoerd, dan zullen de onderwijzerssalarissen, ook die van het
openbaar orderwijs, geheel voor rekening van het Rijk worden
genomen, . “ar dan krijgzen de gemeenten te betalen alle
kosten van stichting en exploitatie van alle openbare en
bijzondere ccholen in de gemeente. Dat zal voor de gemeenten
gezamenlijk opleveren een voordeelig verschil van ongeveer
8 millioen en dat is inderdaad niet weinig, vporal wanneer
men bedenkt, dat daardoor vooral geholpen zullen worden de
gemeenten, waar veel openbaar onderwijs is en die het meeste
leden onder den financieelen druk. Tk meen de verwachting
te mogen uitspreken, dat daarmede aan vele gemeenten cen
zeer belangrijlke steun zal worden geboden.

heer de Waal Malefiit heeft dezen steun hat o
43 millioen. Ik begrijp, hoe hij aan dat cijfer komt, n.lL
omdat njj alleen nog maur kennis genomen had van het
wetsontwerp tot verhooging en egalisitie van de onder-
wijzerssalarissen, waar in het weisontwerp, dat spoedig
verwacht kan worden. wordt de vcrplichtmf voor de ge-
meenten opgenomer om ovk voor de bijzondere scholen te
zorgen door stichting en expleitatie van de localiteit en
naar globale berekening bliit ¢r dan ecn saldo voor de ge-
meenten van ongeveer 8 millicen,

Ik kan den heer Vliegen de verzekering geven, dat waar
inderdaad in deze quacstic in de plannen der Regeering
eenige wijziging gekomen is, deze wiziging toch niet moet
worden beschouwd als effect van de November-revolutie.

et staat daar buiten,

De heer Vliegen heeft er op gewezen, dat nu achtereen-
volgens drie wethouders voer Je financién van Amsterlam
tot de eervolle taak ziiu vercepsn geworden om Minisier
te worden. Hij spreekt «» hoop uit, dat het mij gegeven zal
worden om nn cindeljk eens iets voor de gemeenten te
doen, ofschoon bij niet gelwijteld heeft aon de welwillends
bedoeling van mizn beide vourgaugers in dezen. Het zal mjj
aangenaam wezen, wauneer ik Zan velbrengen het werk,
dat door deze bLeide voorguncers is opgezet en belangrijk
verder is gebracht, De heer Heemskerk Leeft er reeds aan
herinnerd, het ontwerp, dat er ligt, 1s van hem afkomstig,
en miin ambtsvoorganeer, de heer Trenb, die ook eenraat
wethouder wvan de financién van Awsterdam was, . eeft
zonder twifel een verderen stoot aan bet weisontwerp ge-
even. Dat er thons niet mee gedraald wordt, kan den heer

/liegen gebleken zjn. Een gewijzigd wetsontwerp is recis
bij de Tweede Nawmer ingediend en 1k heb anan den President
van de Tweede Kamer medesedeeld, dot ik op svoedige be-
handeling prijs zal stellen, Het zal mij aangenaam wezen,
wanneer het wogeliik zal zijn dat in deze veriode dit’ wels-
oriwerp in behardeling kowt en Jdat de gemeenten bij het
opmaken vau de begrooting voor 1020 hicrmede alvast zullen
kullll["]'l I'("};f‘il{'n-

De hieer Vliegen heeft cok nog pevraazd of de in dat ont-
werp begrepen Werlzvwaclisstener wordt gehandhaafd, nu
do Regeerive plen heeft tof e2n belrsting op den vermo-
gevsaanwas [k kan hem do veezekering geven, dat indaer-
daad de bedoeliug is om die beide naast elkaar te laten
beztoan,

Nog een punt is deor Jdon hear de Waal Malefijt ter sprake
echracht, ij heeit zowczon op de houdine van de Neder-
landsche Bank en hij heett zijn onserustheid uiteesproken
over de positio, wauntin vele gemesuten zullen komen, door-
dat de Nederlind-rlie Bunk do semreenteliike wissels niet meer
in disconto meemt, waerlzor het voor de gemeenten uiterst
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moeilijk wordt om vlottend kapitaal te krijgen. 1k kan hem
tot mijn blijdschap mededeelen, dat de ongerustheid, waar-
wan hij blijlk heeft gegeven, niet volkomen gemotiveerd is.
De bedoeling van de Nederlandsche Bank wordt juist weer-
gegeven in het communiqué, dat dezer dagen verschenen is
en dat o, a. te vinden is in het Algemeen Handelsblad van
9 Maart, waarvin ten slotte staat:

» Uit de besprekingen valt o. a. te constateeren, dat
de Nederlandsche Bank, onverminderd de voor gemeen-
ten waarschuwende strekking, welke zij, voor zooveel
hanar positie in deze betreft, aan haar besluit heeft willen
geven, in het algemeen voor medewerking ten behoeve
van gemeenten geenszins ontoegankelijk moet worden
geacht in een zin als dit in betrokken kringen wordt
verstaan.”’

Ik kan er bijvoegen. dat het geenszins de bedoeling van de
Bank is de gemeenten in den steek te laten. Dat zij de discon-
teering van gemeeniewisscis zou hebben stopgezet, is dan
ook niet juist. De directie is van den aanvang af berfeid we-
weest ellc geval op zich zelf te beschouwen en waar noodig
hulp te verleenen, mits zij de overtuiging bezit, dat de ze-
meente zoo spocdig mogelijk tot consolideering harer vlot-
tende schuld zal oyergaan. Zij wenscht geenszins op den stoel .
van Gedeputesrda Stoten to eaan zitten en in een beoordeeling
te treden van de vraag of bepaalde categorieén van unitgaven
al dan niet in aanmerking komen om uit leening te worden
gedekt. maar wel wenseht zij er tegen te waken, dat de ge-
meentelijke vlottende schulden met hulp der Bank tot een
te hoog peil zoudsn oploopen.

Thans over de riilefinaneisn.

. Ik mag beginnen met veel dank uit te spreken voor den
in deze Kamer ondervonden steun, die mij vooral aange-
naam was na de vele critiek waaraan de door mij ontwikkelds
plannen hebben MWootgestaan, Mag ik één naam in het bij-
zonder noemen, dan breng ik speciaal dank aan den heer
Colijn voor de woorden, waarbij hij zijn steun heeft toege-
zegd, wijl hij een zoo belangrijke plaats inneemt in de partij,
waartoe ook ik het mij een eer reken te behooren.

In én o%uzit'hl heeft hiet debat in de Eerste Kamer mJ,l
niet gebracht wat ik had verwacht. , Verschillende leden’
hadden in het Voorloopig Verslag doen opnemen hun mee-
ning over mijn ongeschiktheid voor deze betrekking. Mijn-
heer de Voorzitter! Toen de heer Ruys de Beerenbrouck
mij vroeg in dit Kabinet zitting te nemen, heb ik ook ge-
zegd, dat ik mij ongeschikt voor die betrekking vond. En
toch is het merkwaardig, dat wanneer een ander nu het-
zelfde zegt, het dan onaangenaam aandoet. In de debatten
is geen weerklank gehoord van die qualificatie. Den heer
van Nierop heorende, verdacht ik hem een oogenblik van
de vader van deze unitdrukking te zijn, maar hij heeft met
de hand op het hart verklaard: van mij is het niet. Doch
toen ik den peachien spreker hoorde, Rwam ik tot de con-
clusie: hij vindt mij eigenlijk ook wel ongeschikt, want hij
vindt mij fe vriendelijk. En hij beriep zich daarbij op onze
Lekendheild wuit vroecer javen, toen wij samen in den Am-
sterdamschen taad zaten. Maar nu moet zijn geheugen hem
toch bedriepen, want als ik één naam in den Amsterdamschen
raad heh aclitergelaten, dan is het niet deze, dat ik te vrien-
delijk was en zeker niet in den tijd, toen ik de eer had met
den heer van Nierop in den raad te zitten en het mijn taak
was critiek uit té oefenen op den toenmaligen wethouder
van onderwijs.

De voorheelden die de heer van Nierop heeft aangehaald
om te bewijzen, dat ik te toegeeflijk was tegenover mijn
ambigennoten, zijn naar lhet mij voorkemt niet zeer pak-
kend. Wanneer hij voorleest een passus uit miin rede in de
Tweede Kamer, maakt deze een eenigszins anderen indrulk,
dan {oen ik dien passus uitsprak. Tk zou wel willen zeggen :
als ik te vriendelijlc ben voor Minjster van Financién, wat
zou dan de heer van Nierop absoluut ongeschikt zijn voor
dat ambt! Tn toeh Len ik overtuigd, dat die conelusie vol.
maakt onjuist zou zijn en dat alle partijen het een voor-
recht zouden geacht hebben, indien de heer van Nierop een-
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maal bereid ware geweest deze portefeuille te aanvaarden.
Dit heeft met vriendelijkheid niet al te veel te maken.

Ik heb, den heer van Nierop interrumpeerende, gevraagd:
zoudt gij dergelijke verzoekem hebben durven weigerem?
Wanneer de Minister van Onderwijs vraagt een subsidie |
om intelligenten, maar onvermogenden jengelui de studie
mogelijk te maken, mag ik dan weigeren? Past het niet
veeleer in het kader van dezen tijd een dergelijke subsidie
too te staan? En wanneer de Minister van Arbeid en open-
bare gezondheid vraagt om een subsidie tot bestrijding der
tuberculose, is het dan inderdaad mijn tank te zeggen: de
schatkist staatrer slecht voor en dus weiger ik?

Mijnheer de President! Wanneer het de taak van den
Minister van Financién is, om dergelijke dingen te weigeren,
dan verklaar ik, dat ik mij indertﬁm voor die taak te zwak
gevoel en ik haar dan ook niet langer zou ambieeren, Maar
wanneer het eischen geldt van zoo aanwijshaar volksbelang,
meen ik, dat de redeneering deze moet zijn : de eischen moeten
worden ingewilligd en wanneer het geld daarvoor er op het
moment niet is, gan moet het gevonden worden, In dien zin
meen ik ook niet te kunnen onderschrijven den reﬁel, dien de
heer van Nierop aangaf, dat ook voor het staatsleven geldt
dat de t_ermgdgezet moet worden naar de nering. Dat is een
regel, die zonder twijfel voor iederen particulier geldt, maar
het wordt nooit gedaan in het publieke leven, noch bij de ge-
meente, noch bij de provincie, noch bij den Staat. Wij maken
eerst op welke uitgaven noodzakelijk zijn en naar ons beste
weten stellen wij die dan vast.

De heer van Nierop: En dan schrappen wij!

Da heer de Vries, Minister van Financién: Wanneer wij
schrappen kunnen, schrappen wij, maar de heer van Nierop
zal geen enkel voorbeeld kunnen aanwijzen, dat het eenig
publiekrechtelijk lichaam gelukt is, om door schrapping de
einden bij elkaar te krijgen. De heer van Nierop zegt: in Am-
sterdam wel, maar ook daar is dat niet geschied. Misschien
was dat mogelijk in den goeden ouden tijd, toen de heer van
Nierop nog in den gemeenteraad zat, maar ik heb op dat
gebied een ervaring gehad van 18 jaar en in dien tijd 1s het
ons nooit gelukt.

.In den raad is ook wel eens gezegd, dat wij het moeten
vinden uit bezuiniging. Maar 1k zeg: neen, wij wmoeten
trachten om zuinig te wezen en de uitgaven zooveel mogelijk
te beperken, echter zonder dat daardoor de vitale volkshelan-
g:n worden geschaad., Maar wie denkt, dat het alleen door

zuiniging te vinden 1s, maakt zich schuldig aan een illusie
en ik zeg nog eens: het zal hem niet gelukken met voorbeelden
aan te toonen, dat het in de laatste 25 jaar eenig publiek-

rechtelijk lichnam gelukt is, om het door bezuiniging te vin-
den. Integendeel, bij alle neiging om zuinig te wezen, dringen
nieuwe uilgaven ziech zoo onweerstaanbaar op, dat het wel
schijnt, alsof het woord ,,zuinigheid’” zelfs niet eens in over-
weging genomen kan worden. In dezen tijd roept men aan
alle kanten om grocter uitgaven door den Staat. De loonen
moeten worden verloogd, de materiaalprijzen stijgen. men
vraagl verhooging van pensioenen en zeer slerke uitbreiding
der overheidsbemoeiingen op sociaal gebied, Dat zijn alle
eischen, waarvan de gegrondheid niet kan worden ontkend
en-meent men nu werkelijk, dat het in dezen tijd mogelijk zal
wezen, om ten opzichte van al die eischen een weigerend ant-
woord te geven en te zeggen: wij moeten de tering naar de
nering zetten  De methode is altijd geweest en zal altijd wel
blijven, om eerst vast te stellen welke uitgaven noodzakelijk
zijn en om daarna te bepalen of de bestaande dekkingsmid-
delen voldoende zijn. En is dat laatste niet het geval, dan
moet men er nieuwe bij zoeken. En ik maak mij niet schuldig
aan de illusie, dat dit in den eersten tijd anders zal worden.
Zuinigheid zal daarbij natuurlijk moeten worden betracht.

Zijn nu de voorbeelden, door den heer van Nierop gegeven,
inderdaad woldoende om ons eenig houvast te geven, wanneer
wij de tering naar de nering zouden willen zetten ? Hij heeft

o. a. genoemd de woning voor den Minister van Buitenland-
sche Zaken. Gaat het aan om in dezen tijd, waarin het niet!

onmogelijk is, dat op Nederland binnenkort een zeer belang-
rijke internationale verplichting zal rusten en waarin wij in
ieder geval hopen, dat Nederland gastvrouwe zou kunnen
wezen, ons buiten de mogelijkheid te plaatsen die gasten ook
te ontvangen ? Ik wijs er op, dat in de Tweede Kamer. waar
het betrokken wetsontwerp reeds is behandeld, de noc:lzake-
lijkheid daarvan algemeen is ingezien.

De heer van Nierop heeft verder gezegd, dat men niet lan-
ger de rente voor woninghouwvoorschotten op een e lans

reentage moet laten. Ik onderschrijf dat volkomen en il

an mededeelen, dat ik resds geruimen {*d met mijn ambt-
genoot van Arbeid in onderhandeling ben, om er op fe
wi,||'1z(‘11i dat de rente noodzakelijk op 5 pet. moet worden
gehrachit.

Het is in het algemeen gemakkelijk om eritiek te oefenen
en 1e zeggen, dat de middelen die tot dekking worden voor-
gedragen toch eigenlijk niet deugen. Ik mag er toch tegen-
over stellen den eisch: Geef dan betere middelen aan, want
met het adaginm: helasting naar drangkracht, en: haal het
waar het is. kan ik heusch niet regeeren., Welomschreven
micdelen, en dan betere dan de mijne, moeten worden aan-
gegeven.

De heeren de Vos van Steenwijl en van Nierop hebben no

ewezen op het te laat uitreiken van de aanslaghiljetten. Ik

n het volkomer met hen eens, dat daarin inderdaad een
zeer errstig renteverlies zit. Op het oogenblik doen wij reeds
ons best, door een specialen cursus belastingambtenaren op
te leiden, omdat wij overtuigd zijn, dat het sneller moet gaan.
Men bedenke echter wel, dat goede belastingambtenaren niet
uit den grond worden gestampt en dat iedere nieuwe belas-
ting weer zeer belangrijken arbeid op onze belastingambte-
naren legt; vooral de oorlogswinstbelasting heeft zeer veel
tijd van onze ambtenaren gevorderd en ik meen dit zelfs te
mogen aanwijzen als een van de redenen waardoor de andere
belastingen zoozeer ten achter zijn gekomen. Niettemin
wensch ik mijn aandacht op dit punt te blijven vestigen en
zal ik in dezen doen wat mogelijk is.

Tn verder zullen wij bezuinigen, waar het mogelijk is.
Teder gevoelt, dat een Minister van Financién, hier staande,
onmogelijk kan beoordeclen of hier en daar niet te veel geld
wordt vitgereven. Ik ben er van overtuizd, dat het zoo is,
en daarom heb ik in de Tweede Kamer gesegd: Laat ieder die
mij eenige aanwijzingen kan geven mij die doen toekomen,
en ik zal het naarstic onderzoeken.

Alle praestaties, die de Staat bewijst, moeten zooveel moge-
lijk worden betaald. Veel wordt kosteloos gegeven, ook waar
het volstrekt niet noodig is. Ik zal nagaan welke praestaties
van den Steat kunnen worden betaald door de cerste belang-
hebbenden.

Wanneer nu de heer van Embden zegt: Daardoor maakt
zij het leven duurder, dan ontken ik dat niet, maar niemand
kan mij toch kwalijk nemen, dat, indien op post, telegraaf
en telefonie verlies zou worden geleden, de allereerste taak
is te zorgen, dat dit niet gebeurt; dat wij er een hehoorlijke
winst uit trekken, want zelfs dat vind ik zeoorloofd. Het ge-
heele leven wordt trouwens duurder, en dat is niet onze
schuld. Wij kunnen het niet tegenhouden, en het zou zeker
averechtsche politiek zijn om, ten einde het leven niet duur-
der te maken, de tarieven op te laag peil fe laten.

Toen ik kort na mijn optreden de rekening moest opmaken
en mij cen overzicht moest eigen maken van den financieelen
toestand, kwam ik voor cijfers, die het eenige moeite kostte,
om ze op het eerste gezicht uit te spreken In de Tweede
Kamer heb ik, globaal de rekening makende voor de plannen
van den heer Dresselhuys, gewezen op het tekort, dat wel
eens f 200 of f 250 millioen zou kunnen ziin, De elementen
van de rekening zijn eenigszins anders dan toen, maar het
eindhedrag verschilt niet zoo heel veel. Tk Leb, zoodra dat
mogelijk was, aan mijn ambtgencoten gevraagd tot weli
financieel effect hun plannen wel zouden leiden, en wij zijn
tot de conclusie gekomen, aannemende dat de verdedigings-
belastingen volgens de wet op 1 Mei 1919 tormineerden, dat
wij veor 190 millicen nieuwe dekking moesten zocken.

Vooral van den kant der eenvoudigen, ook uit mijn eigen
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kring, hebben mij vele brieven bereikt met de vraag: haal
toch dat geld uit de directe belastingen en spaar toch de rijken
niet, Er is een zeker volksgeloof — ik kan wel nagaan hoe
het is ontstaan — alsof ik die 190 millicen in hoofdzaak zou
willen halen uit de zakken der arbeiders en alsof bij mij een
zekere neiging voorzit om de rijken te sparen. De behandeling
van wetsontwerpen in tweede instantie in de Eerste Kamer

heeft dit groote voordeel, dat ik nog eens in de gelegenheid |

ben met den meesten nadruk te zeggen, dat bij de dekkings-
middelen, die ik voorstel, eenige neiging om de meer gefortu-
neerden in ons land te sparen bij mij niel heeft voorgezeten;
dat ik integendeel heb gezocht nuar de mididelen om de kleinen

zooveel mogelijk te sparen. Dat zal ieder moelen toestemmen, |

die mijn plannen onbevooroordeeld nagaat, Natuurlijk blijit
critiek mogelijk; ieder onderdeel op zich zelf is misschien
voor verbetering vatbaar. Van geen enkele belasting zou ik
op zich zelf het mooie willen verdedigen. Dat bestaat niet op
helastinggebied. De vraag is maar, of men tegenover het
totaal aan uitgaven, waarveor wij staan, een totaal van belas-
tingplannen kan stellen, anders dan het mijne en dat meer
rekening houdt met de draagkracht onzer bevolking.

Met belangstelling heb ik geluisterd, eerst in de Tweede,
daarna in de Eerste Kamer, maar ik moet het tot mijn blijd-
schap erkennen, betere plannen dan de mijne heb ik tot op
het oogenblik nog niet gehoord. . )

Mag ik zeggen, dat er op het cogenblik vrijwel een com-
munis opinio bestaat, dat wanneer mijn plannen zullen zijn
uitgevoerd, wij aan de grens staan met onze directe belas-
tingen, een communis opinio ook bij de uiterste linkerzijde?
In deze Kamer is het reeds eerder gezegd deor den heer van
Kol en den heer Polak. De heer Wibaut in zijn ,,De Econo-
mische Paragraaf in ons Verkiezingsprogram' komt tot
dezelfde conclusie. Hij schrijft daarin op blz 29:

.,Er moet dus na den oorlog nog veel meer geld in de
schatkist komen dan daarvoor, Zeker, wij hopen te helpen
zorgen, dat er dan veel minder uit gant voor militaire
doeleinden, steeds minder naar zelang de internationale
ontwapening kan worden bereikt. Maar, ook bij sterk
verminderde militaire uitgaven hebben de stanisinkom-
sten sterke vermeerdering noodig, om verband te kunnen
houden met de zeer sterk vermeerderende gemeenschaps-
uitgaven, die van een waarlijk demerralisch regeeven
onder sterken drang, wellicht onder leiding der arbeiders-
klasse, het gevolg moeten en zullen zijn. Er is nog uit-
breiding van erfenishelasting en van belasting van groote
inkomens en groote vermogens mogelijk en gewenscht.
Naar gelang het beginsel kan worder doorgevoerd, dat
niet wordt gevrang(ﬁ hoeveel kan voor grocte erfenissen
en inkometen voor de schatkist worden genomen, maar:
hoeveel dient er in een bepaald tijdperk aan den ver-
werver er van te worden gelaten, is op den weg dezer
belastingen nog een ,eind verder te gaan dan ook de
Negeering in dezen oorlogstijd zich reeds gedwonern zag
te gaan,”

1: was {oen nog niet als Minister opgetreden,

wMaar, de uitgaven zullen niet enkel greot, maer ook
nog langen tij(‘f sterk toenemende zijn, sterker toe-
nemende, naarmate onze drang zich sterker kan doen
gevoelen. Daarom hebben wij sociaal-democraten niet
afkeerig te staan, dat ook uit overheidsbeheer der produc-
tie inkomsten worden getrokken.”

En de heer Vliegen heeft zich in volkomen gelijken geest
uitgelaten, blijkens het verslag van de vergadering van de
Vereeniging voor Staathuishoudkunde en Statistiek, waar
ik op bladz. 36 lees:

..Nu weten wij één ding, nl. dat enkel door direcle
belastingen, zooals wij die tot dusverre hebben, aan die
eischen niet is te voldoen,”

Alleen de heer van Embden heeft nog eenigszins schuchter
de vraag gesteld: zou het heusch niet kunnen? Hij zegt: geef
ons eens een procentisch overzicht van uw heffingen, wanneer
uw plannen zullen zijn volbracht,

i

In de Memorie van Antwoord van het bij de Tweede Kamer
aanhangige wetsontwerp tot wijziging der wet op de inkom-
stenbelasting en van de vermogens}»efasiing heb ik dat over-
zicht reeds gegeven, en daaruit kan de heer van Embden
zien, dat, wanneer de plannen zijn aangenomen, men van een
inkomen van f 12000 zal hebben te bhetalen, wanneer dat
inkomen enkel uit vermogen wordt getrokken, 10 pet., van
£ 16 000 11 pet., van £ 20 000 12 pet., van £ 24 000 13 pet.,
en zoo gaat het voort, zoodat van één millioen ivkomen 39 pet.
zal moeten worden betaald, alleen aan inkomstenbelasting,
vermogensbelasting,  verdedigingsbelasting en  opcenten.
Daarbij komt dus grondbelasting, dividend- en tantiéme-
belasting, personeele belasting, gemeentelijke belasting en
provinciale opcenten. Nu reeds, wordt mij medegedeeld, zijn
er menschen, die 50 en 60 pet. van hun inkomen betalen aan
directe belastingen, wat dus nog zal stijgen bij de nieuwe
belastingplannen, die aanhangig zijn. Wie eenige sludie van
de zauk heeft gemaakt, zal moeten toegeven — bij de lage
inkomens kan men moeilijk sterker progressief heginnen en
meer gaan vragen en bij de grootere inkomens is men al tot
een dergelijk percentage gestegen — dat men inderdaad aan
de grens is.

Wat de grondbelasting hetreft, ik hoop, nu ook de Eerste
Kamer als grondslag voor de vermogensbelasting de verkoop-
waarde van de onrocrende goederen heeft willen aannemen,
het ontwerp van mijn ambisvoorganger te handhaven, en
daaruit 10 millicen meer te trekken. Uit de personeele be-
lasting hoop ik 2} millicen meer te halen. Ik heb bevolen her-
schatting van de huurwaarde en van het meubilair, omdat
deze in dezen tijd herschat behooren te worden. Wijl ik de
hoop heb, dat uit die grondslagen ongeveer reeds 24 millioen
zal komen, zal ik de vrijmoedigheid hebben, ofschoon ik die
eerst niet had, uit het ontwerp te nemen de haardsteden en
de rijwielen,

Uit de inkomsten-, vermogens- en verdedigingsbelasting
hoop ik met elkaar 70 millioen meer te halen.

Het is alleen maar schijn, wanneer men meent, dat een per-
centage van 15 pet. bij een inkomen van t 70 000 nog wel voor
verhooging vatbaar is. Ik heb, gelijk ik in de Memorie van
Antwoord zeide, de berekening laten maken.

Ik heb gevraagd wat het meer zeu opbrengen, wanneer
men van {10000 boven de f 70000 16 pet., van de volgende
£ 10 000 17 pet. zou heffen en de berekening laten voortz-tten,
lot men ten slotte kwam aan 50 pet, Tk heb mij algeviaaed,
wat dit ten slotle meer in de schatkist zou brenzen en loe
hoog dan het percentaage van het gehecle inkomen voor alle
Lelastingen zou stijgen,

Ik heb die cijters medegedeeld. Het zal in de schatkist
meer geven f 6800 000, een Ledrag op zich zelf Lelangriik,
maar als middei om te ontkomen aan indirecte belastingen
Llets; in vergelijking van let groote tekort, dat wij hebben,
zbsoluut onvoldoende: maar tavens repaard gnande met cen
styging van het percentsze voor de directe belastingen,
waarvan ieder zal toesteramen, dat het eenvoudie onmogelijk
is. Men mag alleen met deze belasting, waarbuiten dan noz
staan;: de grondbelasting, de dividend- en tantiemehelastine,
de personeele belasting, de gemcentelijke belastingen en de
provinciale opcenten, niet gaan tot 72 pet., omdat men dan
van de groote inkomens het geheele inkomen zou nemen :
omdat men daardoor het kapitaal zeer sterk zou aantasten,
waarover cok een algemeene opinie is. dat dit niet mac: en
¢mdat men per slot van rckening de enercrie geheel zon
dooden. Wie meent, dat dit zou kunnen, zou het eerste jaar,
radat de eersts heffing had plaats gehad, tot de conclusie
komen, dat de groote inkomens verdsvenen waren, want
niemand wenscht, wanneer het enkel voor den fiscus is, alle
krachten in te spannen, om een groot inkomen te krijeen,

Pierson zegt in zijn leerboek over staathuishoudkunde: de
socinal-democraten mesnen wel, dat men met de directe be-
lasting boven de 20 pect. kan gaan — wat een idealisme
nog uit den tijd, toen men meende. dat 20 pet, belasting
veel was — maar zij vergeten, dat dit ten slotte zou neer-
Lomen op schade voor den arbeider, omdat het kapitaal daar-
door sterk zou worden aangetast; het kapitaal, dat noodig is
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voor het in stand houden en scheppen van nieuwe arbeids-
cangelegenheden, L

Op hetzelfde wijst de heer van (Gijn in zijn zeer lezens-
waardig artikel, waarin hij mij geen critiek spaart, in de
Fconomisch-Statistische berichten van 20 November. Inder-
daad, er moet rekening gehouden worden met deze mensche-
lijke eigenschap, dat wanneer men van zijun inkomen niet een
behoorlijk deel overhoudt, maar te veel aan den fiscus moet
afstaan, de energie om dat inkomen te vergrooten, waar ook
een maatschappelijk belang bij betrokken is, al profiteert de
verkrijger er het meeste van, eenvoudig zou worden geknot,
tot nn(Feel van het geheele maatschappelijke leven, )

Daarom zal ik niet de vrijmoedigheid hebben, em uit de
directe belastingen meer te halen. Ik verklaar hier met den
meesten ernst, dat toen ik zag tot welk percentage ik nu reeds
gestegen was, bij mij de vraag rees, of ik misschien reeds niet
{o ver was geganam, maar dat het niet ver genoeg zou zijn en
nog wel verder zou kunnen, ontken ik met de meeste beslist-
heid.

De successiebelasting. -

Tk heb mij voorgesteld daaruit 15 millioen meer te halen.
De heer Vliegen heeft gelijk, in het begin van mijn optreden
had ik de successiebelasting niet op mijn program staan,
maar sedert het overzicht van de behoeften meer nauwkeurig
was opgemaakt, is de noodzakelijkheid en ook de mogelijk-
heid gebleken, om uit deze bron wat meer te halen.

Mijn plan is daarbij niet meer te vragen van de neer-
dalende rechte lijn, maar om van de opgaande lijn, van broers
en zusters 10 pet. meer te vragen, van kinderen van broers
en zusters 15 pct., en van de verdere relaties 20 pet. meer,
wat een meerdere opbrengst van 15 millioen gulden met zich
zou kunnen medebrengen.

De heer Vliegen vroeg, waarom ik dat heb overgebracht
naar crisisdelging en dat niet heb gelaten onder de dekkings-
middelen voor de gewone uitgaven. Of wil dit zeggen, dat
deze belasting een tijdelijk karakter zal hebben?

Tk durf mij niet uit te laten over de vraag, welke belas-
tingen wij zullen houden en welke nieuwe wij misschien
wullen oplegzen, wanneer de crisisschuld eenmaal gedelgd
zal zijn, Wie dan leeft, zal dan hebben te zorgen. Maar op
zijn vroegst zal dat naar mijn schatting zijn over 20 jaren.
PDus heel tijdelijk is het niet. _

Tchter scheen mij wel juist deze opmerking, van verschil-
lende zeer deskundige kanten gemaakt, door mijn directen
ambtsvoorganger en indertijd door den heer van Leeuwen
in deze Kamer: dat de successiebelasting buitengewoon aan-
gewezen is — omdat zij een stuk van het kapitaal afneemt en
niet van het inkomen — om tot dekking van buitengewone
uitgaven te dienen, Die buitengewone uitgaven zijn in dezen
tiid in de eerste plaats de crisiskosten. Vandaar dat ik het
juist acht, om alles wat wij uit de nalatenschappen ver-
krijzen, te bestemmen tot dekking der crisisuitgaven,

Daarnaast wenscht de heer van Niefop een nalatenschaps-
belasting. Hij wees er daarbij op, dat die in Engeland be-
staat, en hij vroeg: waarom zou het hier ook niet kunnen ?

Als ik mij niet vergis is de ,,Estate-duty’ in Engeland
wmstreeks 1894 ingevoerd, in een tijd, toen men daar voor de
inkomstenbelasting nog geen progressie had boven een in-
komen van £ 500 en men daar ook geen onderscheid nog
maakte tusschen inkomen uit vermogen en inkomen uit
arbeid, wat sedert wel ingevoerd is.

Dat men een eenmaal bestaande belasting niet afschaft,
kan ik verstaan; maar dat kan nog geen motief opleveren
om in dezen tijd, nu wi) een geheel ander belastingstelsel
hebben, deze belasting te gaan invoeren.

Bovendien, inei
successierechten en een nalatenschapsbelasting., Er is alleen
dit orderscheid dat, terwijl de successierechten rechtvaardiger
zijn en ool een progressie kennen, de nalatenschapshelasting
die niet kent. Dat zon 1k julst een bezwaar er tegen achten.

En zoo die progressie er wel in zit, dan is die nalaten-
whapshelasting eigenlijk niets anders dan een doublure van
la successiebelasting.

Nu ik uit de successierechten, waarvoor ik de organisaties

ik zie geen principieel onderscheid tusschen |

heb, door verhooging alleen van het percentage 15 millioen
meer wensch te halen, acht ik het overbodig mijn toevlucht
te nemen tot deze nieuwe helasting, welke wel in naam iets
nieuws zal zijn, maar niet in werkelijkheid en welke vermoe-
delijk geen geld meer zou opbrengen.

De heer van Nierop zeide, dat men bij invoering van die
belasting wel eens van de indirecte belastingen zou kunnen
afzien. Als de geachte afgevaardigde nagaat, welke bedragen
uit de indirecte belastingen gevonden moeten worden, dan
zal hij moeten toegeven, dat het vrijwel onmogelijk is die te
halen vit deze belasting, of men zou eigenlijk komen tot af-
sclaffing van het geheele erfrecht.

Duarltij komt, dat die twee elkander niet dekken. Ik heb
de indirecte belastingen mnoodig tot dekking van de oewone
uitgaven, en ook de heer van Nierop zal toestemmen, dat de
door hem bedoelde nalatenschapshelasting en de successie-
rechten buitengewoon aangewezen zijn tot dekking van buiten-
gewone uitgaven. Reeds daarom zal dus het een het ander
niet kunnen vervangen.

Ik heb nu voorgesteld een belasting op den vermogensaon-
was. Ik hoop rekening te houden met de waarschuwing, die
hier is gegeven: houd daarbij toch de spaarzaamheid niet
tegen, Ik ben er diep van overtuigd, Mijnﬁeer de Voorzitter,
dat de spaarzaamheid vooral in dezen tijd zeer moet worden
beoefend en den waarborg biedt, dat wij door de moeilijke
tijder. heen moeten komen. De heer Stork berekende een ver-
mogensaanwas van f 200 millicen per jaar als volkomen nor-
maal, die no;iv) niet meer doet dan correspondeeren met den
aanwas der bevolking., De aanwas van vermogen is in de
laatste jaren gelukkie belangrijk meer geweest. Uit het feit,
dat ik hier maar een bescheiden bedrag uit wil halen, zullen
de heeren zien, dat mijn bedoeling allerminst is de spaar-
zaamheid tegen te gaan: het zal niet anders zijn dan een
bescheiden percentage.

Het is mij niet duidelijk waarom de heer de Vos van
Steenwijk mij heeft toegevoegd: gij haspelt eigenlijk den
Wertzuwachsstener en gen germﬁgenszuwachsateuar door-
een, als gij niet wenscht een Wertzuwachssteuer op de
waardevermeerdering van den grond. Mijnheer de Voor-
zitter ! Ik heb gemeend dat, wanneer men daar een eenigszins
belangrijk bedrug uit wou halen, dit in vele gevallen tot
onbillijkheid zou leiden, omdat men in andere deelen van
%ijn vermogen schade zou hebben kunnen lijden, en dat als
men eenzijdig den grond nam als object van waardevermeer-
dering, men dan onrecht kon aandoen aan hem, die in zijn
effecten had verloren, Daarom heb ik het vermogen als ge-
heel beschouwd. Al is iemands grond in waarde gestegen,
maar hij is in vermogen niet vooruitﬁe aan, wensch ik hem
onbelast te laten. Het is mij niet duidelijk welke verwarring
van denkbeelden daarin zit.

Overigens geloof ik, dat liet goed is zoowel over dit als
over de andere ontwerpen het debat aan te houden, totdat die
ontwerpen v4or ons lizgen.

Dan ben ik toch ook aan het eind van de directe belastin-
gen! Het is zoo: men heeft, zij het niet in deze Kamer, nog
gewezen op een andere mogelijkheid: op een verteringsbelas-
ting. Men heeft er op gewezen van zeer achtbare ziide. De
heer van Gijn in de Economisch-Statistische Berichten van
20 November 1918 pleit, sprekende over de verteringsbelas-
ting, voor sterke verhooging van de personeele belasting,
.lE{ij‘wenschte veel meer prondslagen voor de personeele be-

asting.

Ik moet eerlijl: zeggen. ik voel voor die idee voorloopiz
niet. Ik vind de personecle belasting geen mooie belasting;
dat is wel met alle belastingen het geval, maar voor mij
geldt het in het bijzonder de personeele belasting. Ik voel
veel meer hiervoor, dat men bij het aankoopen wvan een
weelde-artikel belangriik zal moeten betalen. maar dat wan-
neer men het eenmaal heeft, men niet ieder jaar er weer van
moet befalen, omdat men, eenmaal in het bezit zijnde van
zeg een buitenplaats, zooals de lLeer van Gijn als voorbeeld
aanhaalt, zeg van een aulo, van een equipage, en daarna
wordt de personeele helasting er op gelegd, zoodat men daar-
van jaarlijks een belangrijk bedrag moet betalen, daardoor
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in gkroote moeilijkheden kan komen, terwijl waar het bij den
aankoop vrijstaat te koopen of niet, nooit iemand in moeilijk-
heden Ean komen. Als men het geld op dat cogenblik niet
beschikbanr Leett, zal men bijv, een auto uniet koopen, en
ook zonder auto is het mogelijk in ons vaderland te levenm,
maar bij de personeele belasting zal men telkens zien, welke
grondslagen men ook neemt, dat daarap zeer gegronde
critiek wordt uitzeoefend.

Men heeft indertijd gemeend dat het hebben van veel
haardsteden een bewijs was van zekere weelde. Dat is be-
trekkelijk waar. Wie let rijk heeft en een groot huis be-
woont, heeft daarin veel hgardsteden, maar dan dient weer
direct gewezen op lLiet geval, dat iemand een groot gezin heeft
en niet uit weelde, maar uit noodzakelijkheid groot moet
wonen en dus een huis moet hebben met vee] schoorsteenen;
daarvoor heeft men dan weer te betalen. Letterlijk van iederen
grondslag van de personeele belasting kan men achtereen-
volgens
sterke uitbreiding van de grondslagen der personeele belas-
ting niet veel te gevoelen.

erder wijst hij op de wensclelijkheid van een sterke ver-
meerdering van de invoerrechten en accijuzen. Dat komt
meer in mijn schuitje, en uit de plannen, welke ik zal ont-
wikkelen, zal blijken, dat ik met hem in die richting meega.

De eigenlijke verteringsbelasting is de Verbrauchseinkom-
mensteuer, die ieder wif belasten voor een bedrag, dat hij
meer dan f 1000 per jaar en per persoon verteert, De nor-
male behoefte van een mensch wordt vastgesteld; wat hij
daarboven verteert is luxe en van die luxe moet hij hetalen.
Als het zoo eenvoudig ging in het leven, was dat een belas-
ting, waarvoor in theorie wel lets te zeggen viel, maar nu
koamt men weer voor de practijk. Als iemand een zieke vrouw
of zieke kinderen heeft, die naar een sanatorium moeten en
waarvoor hij veel aan doktersrekeningen heeft te betalen, is
zijn vertering zeer groot, maar het zou schromelijk onbillijk
zijn hem daarvoor te laten hetalen. Als lemand, met opoffe-
ring van eigen behoeften misschien, veel unitgeeft om zijn
jongens te laten studeeren, opdat die het misschien wat verder
in de wereld kunnen schoppeu, en daardoor niets overhoudt,
is het schromelijk onbillijk hem, omdat hij alles verteert,
extra te belasten.

Hetzelfde geldt wvoor het plan, -dat, meen ik, aan
de Kamerleden is gezonden, van den heer van Ketwich
Versehuur. Als men dat plan nagaat, komt men tot de
conclusie, dat daarvoor noodig is een geheel aparte aan-
slag met al het vexatoire, ja met veel meer vexatoirs dan
kleeft aan al de aanslagen, die wij thans hebben. Van elk
dubbaltje, dat men heett uitgegeven, zou men aan den fis-
cus veraniwoording moeten doen waaraan en waarvoor het
is uitgegeven. Men zal een aparte organisatie in het leven
moeten roepen, want de aanslagen van de inkomstenbelas-
ting zauden ouvoldoende zijn. Men moet niet alleen van het

e onbillijkheid aantoonen. Ik moet zeggen voor een |

hoofd wan het gezin, maar van alle leden van het gezin de |

uitzavem veranitwoorden; de belastingambtenaar zal dan be-
}m]eu: ¢i] hadt in dat jaar f 2000 mogen verteren, gij hebt

000 werteerd, dat 1s f3000 te veel, gij moet dus in de
belasting zooveel betalen. Gesteld dat iemand een inkomen
had van {200 000 en hij had zich de luxe gepermitteerd, dat
goheel te verteren in één jaar, dan zou hij volgens het plan
van den heer van Wetwich Verschuur alleen aan verterings-
belasting moeien betulen {198 000. Dat 1s veel, als hij zijn
f 200 00U al kwijt is, en voor de andere belastingen zou
piets mear overblijven,

Maur hoeveel zou de belasting naar dat plan kunnen op-
biengen? Ik meen geen enkel serieus plan onopgemerkt te
mogen doorgaan en het bewijs te moeten geven ze alle te
Lebhen owverwogen. Ilet aantal personen, dat in het belas-
tingjonar 1916—1917 in de inkom:tenbelasting was aange-
slagen naar een inkomen van f 3000 of hooger, was ongeveer
160000, met een gezamenlijk inkomen van ongeveer 960
millioen of gemiddeld f9C00.

Stel dot van die 960 millioen 100 millioen is bespaard,

dan zou dus verteerd zijn 860 millicen. Ieder mocht f 3000 |
verteren, dus ging er af 300 millioen, en blijft er over 560 |
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millicen. Hiervan gaat af volgens het systeem-van Ket-
wich Verschuur de huurwaarde volgens de personeele be-
lasting 184 millioen, blijft 376 millioen. ﬂ}iarvan mogen
af de andere grondslagen van de personeele belasting en
de hetaalde rijks-, Provmciule en gemeentelijke belastingen,
ten bedrage vun 176 millioen. lk krijg dan een belastbaar
bedrag van ongeveer 200 millioen. Hﬁ zal het heel hoog
ramen naar het systeem van den heer van Ketwich Ver-
schuur, maar als men daarvan gemiddeld zou mogen op-
eischen & pct.,, dan zou de belasting kunnen opbrengen
ongffewal' 10" millioen. _

Maur dit zou mulicenen kosten aan den aanslag, want
men zou cr een geheele nieuwen aanslag voor in het leven
moeien recpen en men zou er de burgery voor opleggen -en
last van fiscale maatvegelen, diec buna niet te dragen zouw
zijn, en men zou moeien bedenken, dat ook deze 10 millioen
toch moesten worden betaaid nit de inkomsten, terwijl wij
juist iot de conciusie ziin gekomen, dat wij met de belas-
tingen, die unit 'wet ikomen kunnem worden betaald, vry-
wel aan de grens zijn gekomen, en als men zoo met de eene
hand zou willen nemen wat men met de andere reeds ge-
nomen heeft, zou het resultaat zijn, dat de schatkist be-
langrijk minder kreeg dan 10 millioen. Tk meen dat ik
hiermede een zeker miet pessimistische voorstelling van de
plannen van den heer vau Ietwich Verschuur heb gegeven,
Maar dan blijtt er ook niets anders over dan indirecte be
lastinaen,

De algemeene stelling ter veroordeeling van de indirecte
Felastingen is, dat deze geen rekening houden met d¢ drang-
kracit, en daartegenover poneert men dan gaarne de slel-
ling, dat directe belastingen wel rekening houden met Jo
draegkracht. 1k acht beide stellingen zeer ernstig voor be-
iwisting vathaar, Verschillende van onze directe belastin-
gen heouden geen rekening met de draagkracht, zooals da
grondbelasting, de vermogensbelasting en de dividend- ea
tanti¢me-belastine  Daartepenover staat, dat als men e
irdirecte belastingen als één geheel beschouwt deze zcer
goed rekening kunnen houden met de draagkracht an het
eigenlijk van nature ook doen. In het bekende werk van
Cort van der Linden, het leerboek der belastingen, rcrut
hij acbtercenvolzens de voordeelen ¢n nadeelen van indire:is
belasiingen op en een van de voordeelen, die hij aangeeft,
is, dat de indirecte belastingen rekening houden met :le
draagkracht, Iin wanneer men het gehsel van de indirecte
belastingen neemt op vele in het algemeen misbare arti.
kelen, dan gevoelt men dat daarbi) aan 1eder wordt over-
gelaten of hij belasting zal betalen of niet, of hij een auto,
een rtijwiel of een vnaar schoenen met hooge hakken zai
kecoven. Ziin deze laatste te duur, omdat de belisting er

orukt, din koopt men gewone schoenen en geen auto.
({B::nnwr men het weheel van de indirecte belastingen na-
gant, zal men teestemmen, dat er voor le stelling, dat Jeza
rekening houden met de drangkracht, inderdaad |eel veel
te zeggen 1s,

De heer van Embden heeft gezepd: indireete belastingen
maken het leven duurder, en ik ontken dat niet geheel. Wan-
neer echiter ieder voor zich beoordeelt en beoordeelen kan, hoe-
veel hij in die indirecte belastingen zal betalen, maken zij
het leven niet duurder, maar hebben zij juist deze werking,
aie de heer van Embden aan de directe belastingen toeschreef,
dat zij tot spaarzaamheid nopen en dat zij de weeldeuitgaven
beperken, een werking die ook de heer Colijn er aan toe-
schreef, terwijl men zonder meer volstrekt niet kan zeggen,
dat de directie belastingen het leven niet duurder maken. Da
lieer ter Liaan heeft in de Tweede Kamer juist gezegd: ja, ik
weet wel, wanneer je een fabrikant hooge directe belastingen
oplegt, dan probeert hij dat op den prijs te verhalen; hij pro-
beert toch zijn winst weer tot het oude peil op te voeren, Zoo
lieel gemaklkelijl zijn die afwentelingsmiddelen niet altijd in
hun duistere gangen na te gaan, dat weet ik ook, maar in het
alzemeen kan men toch wel zeggen, dat alle belastingen een
zelkere neiging hebhen om het leven duurder (e maken, zoo-
wel de directe als de indirecte, en dat men dit volstrekt niet
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enkel aan de indirecte mag imputeeren, alsof dat een groot
bezwaar zou wezen, waaraan zij alleen onderworpen zijn.

Ik heb als een van de voordeelen van de indirecte belas-
tingen genoemd, dat zif' eigenlijk ongemerkt worden betaald.
Daarop heeft de heer Vliegen geantwoord: als je van een arme
ongemerkt wat afhaalt, blijft het toch een onrecht. Die uit-
spraalk, vooral uit dien mond, heeft mij eenigszins gefrap-
peerd. Lk lees toch in Het Voll: van 17 Februari 1919, dat de
president van het congres van sociaal-democratische gemeen-
terandsleden — de heer Vliegen weet, wie dat was — in het
debat dit zeide: _

.. Winsten uit de bedrijven kunnen niet worden gemist,
vooral niet waar wij het ziju, die altijd maatregelen voor-
dnan, die geld kosten. Als de totstandkoming van een
crpot sociaal werk by, afhankelijk zou zijn van de ver-
Looging van den gasprijs met 1 cent, zou ik voor deze
verhooging niet terugsehrikken.”

Wat ik vraag op het vogenblik, ook voor een deel van den
arbeider, is voor groote sociale werken, Wat de heer Vliegen
eventueel bereid is ook van den arbeider te vragen, wordt door
dien arbeider straks ongemerkt betaald. Hij meeunt, dat zijn
ras duurder is geworden, maar het komt, omdat de heer
Vliegen voor een groot sociaal werk op iederen M°., dien hij
hem levert, cen cent belasting heeft gelegd, indirecte belas-
ting. Wanneer het van hem geen onrecht is dat {e doen — en
ik heweer, dat het geen onrecht is — dan is het van mij ook
geen onrecht, wanneer ik vraag om op deze wijze ook den
kleinen man voor een groot sociaal werk te zijnen hehoeve
zo0 nu en dan een kleinigheid te laten bijdragen., Tronwens,
ik wist, dat de heer Vliegen er zoo over oordeelde.

Ik heb het voorrecht gehad verschillende jaren met hem te
mogen samenwerken en wij hebben beiden gestaan voor de
eischen van de practijk, en Amsterdam heeft ook de mood-
zakelijkheid gevoeld om op sociaal gebied vaak voor te gaan.
Zonder geld hebhen wij het ook daar niet kunnen doen en
wij hebben dan ook de vrijmoedigheid gevoeld om uit de be-
drijven meer te putten, omdat er geld noodig was, en Wwij
hebben ons niet aﬂijd angstvallig afgevraagd wat de kostprijs
van de producten was. Zelfs heb ik — en de heer Vliegen zal
mij dat niet fegenspreken — als wethouder voor de financién
namens het hecle college in den raad mogen verklaren, dat
wij, wanneer straks de oorlog geéindigd was, de hooge prijzen
van de preducten der bedrijven zouden handhaven, wanneer
op dat cogenblik op Amsterdam nog een belangrijke oorlogs-
schuld drukte, ten einde op die wijze de oorlogsschuld af te
lossen. Ik doe in wat ik thans voorstel niets anders dan wat
il: in Amsterdnm ook mel instemming van mijn sociaal-
democratische ambtgenooten heb voorgesteld.

Dat men bij het voorstellen van indirecte belastingen in
e eerste plaats de aandacht zal vestigen op de weelde-
mrtikelen, spreekt vanzelf. Ik kan den heer van Lanschot
cmededeelen, dat een voorontwerp daarvoor reeds gereed 1s
ien dat ik hoop het spoedig biji de Tweede Kamer te kunnen
nndienen. Maar ik stem hem ook toe, dat men van de
wphrengst daarvan geen overdreven verwachtingen moet
Mebben. Trouwens, ik trok er maar f 10 millicen voor uit.
Vermoedelijk zal bij niet velen bezwaar bestaan tegen een
wlergelijke belasting: ook vermoedelijk niet tegen een ver-
chooring van de beursbelasting en tegen de verdubbeling van
et quitantiezegel ; ook niet tegen een verhooging van den
secijns op het gedistilleerd ; niet al te veel hezwaar ook tegen
wen plaatskaartenbelasting en tegen een fiscale herziening
van het tarief. Zij alle zullen den werkman weinig drukken.
‘et bezwaar richt zich vooral tegen belastingen op tabal,
wacao, koffie en thee. Ook weer minder tegen tabak. Hier
theeft alleen de heer Vliegen er tegen gewaarschuwd; maar
hij wenschte toch wel een tabaksmonopolie en meende, dat
men daardoor de sigaar van den werkman minder kon be-
mwaren dan die van den rijke. Ik mag hem herinneren aan
Met debat, dat in de Vereeniging voor staathuishoudkunde
vn statistiek op dit punt is gevoerd en welke hezwaren daar
teren zijn idée zijn aangevoerd., De practijk heeft geleerd,
«lat ook in die landen, die een tabaksmonopolie hebben en
het meest wilden halen uit de duurdere sigaren, toch procents-
mowijs het meest kwam uit de sigaren, die de werkman
‘rookte, omdat, wanneer men de sicaren te duur maakte, ze
.niet meer werden gerookt. Hier ligt een greny

i

Toch behoeft men zich ook in mijn plan geen overdreven
voorstelling te maken vun de lasten die op den werkman zullen
worden gelegd. Vergis ik mij niet, dan zal de sigaar van den
werkman met niet veel meer dan een cent worden bezwaard.
En tabak is en blijft cen genotmiddel. 1k blijf af van de
noodzakelijke levensmiddelen, van brood, meel, erwlen, boo-
nen, groenten, aardappelen, vet en dergelijke. Dit doen do
heer Wibaut en «dv heer Vliegen niet eens. Gas is voor den
werkman in dezen tijd onmisbaar; geen gezin van een werk-
man kan het in dezen tijd buiten gas stellen en toch heeft
de heer Vliegen geen hezwaar om eventueel voor een groot
socicaal doel den gasprijs met een cent te verhoogen. De heer
Wibaut denkt er evenzoo over. In zijn prae-advies voor de
Vereeniging voor Staathuishoudkunde en Statistiek spreekt
hij op bladz, 168 over de monopolies waaruit winst ten bate
van de schatkist mag worden gehaald en zegt hij van de brand-
stoff-(_*n: die heeft de werkman natuurlijk ook voor huisbrand
noodig, maar ik kan straks hij de exploitatie van mijn brand-
stoffenmonopolie geen onderscheid maken tusschen brand-
stoffen, din een particulier noodig heeft. en die welke de
industrie noodig heeft en dan zal de werkman het dus ook

d moeten vinden, dat hij met de prijsverhooging voor de
industriekolen medegaat. En dan zegt hij in het prae-advies
onder andere:

.Overigens, wij betoogden het reeds, de rol, die het
staatsmonopolie in overheidsbeheer heeft te vervullen
veor  het gemeenschapsbelang, is een tweeledige. Het
heett deels tot taak levering van levensmiddelen mogelijk
te maken met uitsluiting der ondernemerswinst en aldus
het meest elementaire leven goedkooper te maken. Het
heeft anderdeels fot taak het leven voor groote massa’s
beter te maken door uitbreiding der staatsinkomsten,
waarmede velerlei gemeenschapszorg zal worden bekos-
tigd. Zoo is het voor de arbeidersklasse geen onoverkome-
lijk bezwaar, wanneer in een zeker aantal gevallen staats-
inkomsten worden verkregen uit overheidsbedrijven, die
in dooreenloopende verhoudingen levensbehoeften en
erondstoffen leveren. De uitbreiding van het verschaffen
van staatsinkomsten zal practisch zijn te beperken tot die
staatsmonopolies, die rechtstreeks en vrijwel uitsluitend
eerste levensbehoeften leveren: brood, melk, boter, kaas,
groenten, enz.”’

Er worden niet bijgenoemd tabak, cacao, koffie en thee.
Eigenlijk onderscheid, wat dit punt hetreft, tusschen de
S. D. A, P, en mij is er niet. Beiden meenen wij, dat in-
komsten uit verbruiksartikelen voor den Staat mogen worden
gehaald. Tk vraae alleen een deel van den prijs, zij willen
het bedrijf er bij. Daarom zeide ik hij mijn afscheid uit
Amsterdam tot den heer Vliegen: ik heb met belangstelling
de economische paragraaf van uw program en de toelichting
daarop van den heer Wibaut gelezen ; het wil mij voorkomen,
dat ik met een kleine wijziging heel ver met u kan medegaan
en dat ook in de toekomst speciaal op dat terrein de aandacht
zal moeten worden gevestigd.

Oock de sociaal-democraten hebben in deze een evolutie
doorgemaakt. De heer van Kol heeft in deze Kamer erkend:
vroeger waren wij tegen staatsmonopolies, thans wenschen
wij die te aanvaarden, omdat wij de noodzakelijkheid inzien
van een versterking der rijksmiddelen. Vrceger, speciaal in
Duitsehland, hebbhen de sociaal-democraten groote actie ge-
voerd tegen de indirecte belastingen. De heer van Embden
wees er nog op in zijn redevoering. Maar thans zijn ook de
stemmen uit het sociaal-democratische kamp in Duitschland
talrijk, die zeggen: wij moeten op die verklaringen terug-
komen, wij hebhen vroeger wel tegen de indirecte belastingen
strijd gevoerd, maar wij hebben op het oogenblik toe te stem-
men, dat wij er met de directe helastingen niet meer komen ;
laten wij het maar erkennen, dat wij eigenlijk nog geen com-

| pleet belastingstelsel hebben. Zelfs in de Iaatste dagen is van

gezaghebbende sociaal-democratische zijde in Duitschland
gezegd: wij hebben vroeger wel hevig strijd gevoerd tegen de
invoerrechten, maar wij zullen er toch ook aan moeten ge-
looven en zooveel kwaad als er vroeger van gesproken is kan
er toch eigenlijk niet van gezegd worden.

Ik wenseh ook monopolies voor den Staat, maar ik wensch
een zekere beperking aan te leggen: voor zoover die monopolies
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naar hun aeard tot de staatstaak behooren, Trouwens in
Duitschland, waar men voor de practijk staat, heeft meu in
de eerste plaats gewezen op de oniginning van den grond en
de voorziening van het land_ met electriciteit. _

Ik heb reeds in de Tweede Kamer opgemerkt: een anti-
revolutionnair zou het haast niet beter hebben kunnen zeg-
gen! Dat zijn bedrijven, die ook naar mijn meening speciaal
voor staatsmonopolies in aanmerking komen. Maar men zal
zich nog wel eens bedenken, voordat men andere belangrijke
bedrijven in handen van de Overheid gaat geven. Het wil
mij alsnog voorkomen, dat de particuliere energie in vele
be(]rij\'en niet te vervangen is door de energie — voor zoover
die dan bestaat! — van staatsambtenaren.

het dienstjaar 1917/18 uit thee 14 millicen pd. st., uit koffie
2000 pd. st., uil tabak ongeveer 34 millioen pd. st. en

" uit ci cao ruim 1 millioen pd. st. Volgens de Handelsberichten

Maar wanneer dat zoo is, dan was er ook geen enkele reden |

voor de Hetze, die de S. D. A. P. tegen mij heeft onder-

nomen. Eerlijke, waarheidsgetrouwe voorlichting zou milder |

oordeel hebben doen vellen. Als de giftige beten van een

adder hebben mij de plaatjes uit het geillustreerde bijblad |

van Het Volk getroffen, waarin ik werd voorgesteld, den

‘arbeider uitwringende om het geld uit hem te persen, dat

‘noodig was voor de sociale hervormingen. Als dat beeld op

Indien de voorzitter der partij eens een wenk kon geven aan
de redactie van Het Volk en aan den hoogedelgestrengen hee;r
die ,,Oproerige Krabbels schrijft, dat ook de ,,bewuste’’
arbeider naar waarheid en zonder onrecht aan de tegenpartij
te doen moet worden voorgelicht, dan zou daardoor zonder
twijfel het mationaal belang bevorderd worden. Zullen de
voorgenomen hervormingen, waaraan ook de heer Schaper
hulde heeft gebracht, er komen, dan moet het geld er voor
ziju. Ik kan ze miet uit leenm%sgeld betalen. Brengen de
- andere voorgestelde middelen voldoende op, dan zal ook ik
gaarne van tabak, cacao, koffie en thee afzien, maar ik vrees.
...... Zij staan, behalve de tabak, waarmede ik meen spoedig
te moeten komen, ook bij mij achteraan; zij behooren tot de
grensgevallen. Toch mag ik er op wijzen, dat reeds nu zoo
goed als alle landen ze reeds hebben. En op wat grond mee-
nen wij dan, dat wij voor altijd er verschoond van kunnen
blijven ? : )
8)pmerkelijk is wat de heer R. Kuyper, een bekend sociaal-
den peraat, schrijft in zijn Leidraad voor de studie der
staatsinrichling van Nederland. Ik citeer de recensie van
den - Hoefijzercorrespendent van Het Handelsblad, die
schrijft:

,,Dat de auteur een historisch materialist is blijkt
uit zijn geschiedenisopvatting. Op meer dan een plaats
waarin het verlagen en afschaffen van aceijnzen wordt
verklaard uit het streven der ondernemersklasse om
daarna een motief te hebben tot het omlaag drukken

der loonen.”

Daarin wordt gewaarschuwd tegen het afschaffen en ver-
lagen van de accijnzen van sociaal-democratischen kant.

De heer Vliegen: Is dat soms geen historisch feit ge-
weest in Engeland? Ik dacht dat dat eem door iedereen
erkende daadzaak was,

Da heer de Vries, Minister van Financién: Er staat hier
niets bijzonders van Engeland, het staat er in het algemeen,
Tk constateer alleen wat in de recensie staat. Ik wil er op
wijzen, dat men voorzichtiz moet zijn met zijn oordeel over
eventueele verhooging of invoering in een land van indirecte
belastingen,

De heer Vliegen: En u met het doen van aanhalingen!

De heer de Yries, Minister van Financién: Frankrijk,
Duitschland, Engeland, Zwitserland, alle hebben zij (en de
meeste hadden ze reeds) invoerrechten en_accijnzen.
van de heeren heeft enkele cijfers gevraagd. Welnu: Duitsch-
land haalde in 1917 uit tabak 13} millicen Mark en uit
sigaretten ruim 126 millicen Mark. Engeland raamde voor

van 16 Januari 1919 heeft Italié besloten monopolies in te
voeren voor den verkoop van de volgende waren: koffie en
haar surrogaten, thee, suiker, petroleum, benzine, paraffine,
en zoo voorts,

Mijnheer de Voorzitter! Alle landen grijpen naar dit mid-
del, Geen enkel land ziet kans zijn financién in orde te
maken, zonder dat het grijpt naar indirecte belastingen,
naar belastingen op levensmiddelen die door de breede lagen
van het volk worden gebruikt, zelfs vaak van onontbeerlijke
levensmiddelen.

De vraag of indirecte belastingen zullen worden ingevoerd,
lieeft slechts academische waarde, omdat wij als communis
cpinio kunnen vaststellen, dat de directe belastingen het niet
meer kunnen opbrengen. En is dan juist het vex wijt, dat tot
myj is gericht, als zouden mijn plannen geen rekening houden
met de draagkracht en als zouden de arbeiders te zwaar worden
belast? Haal ik, als alle plannen doorgaan, te veel uit de

ij past, dan past het ook op de heeren Vliegen en Wibaut! - sakken der arbeiders? Vergis ik mij niet, dan staat de zaak
‘mij past, dan pas !

z00: f 190 milliopen moet aan nieuwe belastingen worden ge-
vonden, f35 millicen uit de inkomsten- en vermogenshelas-
tingem, daarvan betalen de arbeiders niets! Vier en een half
millioen uit beursbelasting en quitantie, de arbeiders betalen
daaraan niet mede, Twee en een half millioen uit de personeels
telasting, dat gaat buiten de arbeiders om. Gedistilleerd
f1 750 000. Als de arbeider daaraan mee betaalt, is hij onver-
standig. Uit de plaatskaartenbelasting komt 2 millioen. Laat
ik asnnemen dat de arbeiders in deze belasting mede betalen
een half millioen. De successierechten zullen f15 millicen

. opbrengen. Een arbeider laat in den regel geen groot ver-

mogen na, dus wordt zijn nalalenschap hiermede niet be-
zwaard. Weelde artikelen f 10 millioen ; dat gaat buiten den
arbeider om. Fiscale herziening van het tarief, 13,5
millioen. Tk meen te mogen zeggen, dat dit zoo goed als geheel
buiten de arbeiders zal omgaan, maar ik neem toch aan, dat
z1j er een millioen in mede zullen betalen. Tabak, sigaren,
sigaretten, enz.: van de f 20 millioen reken ik dat de arbeider
m {10 millioen zal meebetalen. Van de cacao, die ik nittrex
ap f 1 millicen, neem ik aan, da: de arbeider in de helft zai
meebetalen. In de verschillende belastingen, wecenbelasting
enz., neem ik aan dat de arbeiders in f2 millicen zullen
meebetalen, en in thee en koffie, die ik uittrek op f 20 mil-
Y10en, dat z1j mede betalen. Tk kom dan inderdaad tot dezelfde
conclusie alls de heer Colijn, dat van de f 195 millicen de
arbeiders zullen medebetalen in f 35 millioen.

Niet eens, zooals de heer Colijn het uitdrukte, dat de
arbeider die 35 millicen zal betalen, maar hij zal er in mee-
betalen, en wel naar evenredigheid veel minder dan de andere
burgerij. Maar laten wij voor een oogenblik aannemen, dat
hij evenveel bijdraagt als ieder ander burger,dan nog komt dat
neer op ongeveer f 5 per hoofd en per jaar, dat is ongeveer
10 cent per week. Tk ontken niet, dat ook dit zelfs voor een
arbeider niet onverschillig is, maar 1k betwist wel, dat men
het recht heeft mij te verwijten, dat ik, staande voor zulke
sociale eischen, die betaald moeten , van den werkman
te veel vraag, en ik ontken, dat het juist is om aan den werk-
man duidelijk te maken, dat hij toch eigenlijk in de lasten
van het Rijk heelemaal niet moest bijdragen. Tk kom uit

ingen waarin ook de arbeider het een eer vond, zij het met
een kleine hijdrage, mede te helpen aan de bestrijding van
de groote uitgaven die kerk, school, en allerlei liefdadige
mstellingen vroegen. Moest de arbeider het zich ook niet een
eer rekenen om iets bij te dragen in de kosten van den Staat,
vooral nu ook aan iederen arbeider medezeggenscitap is ge-
geven in het leven van den Staat? Ik meen, dat wij ook de
arbeiders hooger opvoeren, wanneer wij tot hen zeggen: stel
er een eer in, dat gij, zij het met kleine middelen, ook iets
bijdraagt; daardoor bewijst gij, dat de macht van het kleine
tot groote daden in staat kan stellen. Zeggen ook niet de
sociaal-democraten dat men voor de sociale hervormingen ook
van de arbeiders een kleine bijdrage mag vragen? Heb ik
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niet telkens gehoord, dat wanneer loonsverhoogingen waren
tot stand gekomen de vakvereenigingen van haar leden vroe-
gen, ook lets meer bij te dr voor de kas van de vakver-
eeniging en van de partij ? Heeft men dat juist niet in ver-
ba.mlir gebracht ook met de hoogere loonen, en wat was het
motief: want daardoor versterkt zij uw maatschappelijke
itie.
po?k wensch niets anders dan de maatschappelijke positie
van den arbeider te versterken, en met hetzelfde recht waar-
mee kerk, school, liefdadige instellingen en vakvereeniging
bijdragen van den arbeider hebben gevraagd, vraag ik het
ook voor den Staat. Ik meen, dat ik den arbeider daarmee
geen onrecht doe, maar daardoor meehelp om hem te ver-
heffen.

Men heeft gewezen op de moeilijkheden voor de groote
gezinnen, Ik zal die niet ontkennen, maar herhaalde_gk is
de schijn gewekt, alsof het tot de taak van de Overheid zou
behooren, om te maken, dat de groote gezinnen even gemak-
kelijk door de wereld kunnen komen als de kleine, en die
consequentie mag ik niet aanvaarden, Ik aanvaard wel de
noodzakelijkheid, om, waar het kan, rekening te houden met
de groote gezinnen, maar ik beweer ook, dat wij naar de mate
van onze krachten daarmee tot dit oogenblik niet in gebreke
" zijn gebleven, waar de aftrek voor de inkomstenbelasting en
de personeele belasting niet zoo gering is. Aan den anderen
kant mag men het niet voorstellen, alsof het groote gezin
per se maatschappelijk in moeilijke positie zou verkeeren, en
ook miet alsof tegenover die financieele beperking, die het
oroote gezin zich vaak moet opleggen, niet andere groote
geestelijke voordeelen staan, die het groote gezin biedt boven
het kleine.

Wat zijn er vaak niet tranen geschreid en gebeden opge-
zonden tot Hem, die de bron van het leven is, opdat het huwe-
lijk met kinderen gezegend mocht worden !

Groote sociale en geestelijke voordeelen biedt het huisgezin
en ik zeg het van deze plaats, dat kinderen zijn een zegen
des Heeren. Kinderen uit een groot gezin — zij het ook, dat
zi] vaak in moeilijke omstandigheden werden grootgebracht
— waren niet altijd de minst waardige burgers der maat-
schappij en het huisgezin, dat zich misschien eenige opoffe-
ringen heeft moeten getroosten om de kinderen groot te
brengen, heeft vaak, wanneer de kinderen groot waren, het
effect en den zegen, welke daarin gelegen zijn, ondervonden.

Voor zoover mogelijk wensch ik ook gaarne bij te dragen
aan het verlichten van de lasten van groote gezinnen, maar
met beperking en niet aanvaardende de consequentie, dat
het mogelijk zou zijn door belastingwetgeving maatschappe-
lijk de groote en de kleine gézinnen op één lijn te stellen.

Wenscht men, dat de alleenwonende personen, de ongehuw-
den, zwaarder worden belast — ik ben eerder bedacht op het
vinden van nieuwe bronnen van inkomen, dan op het laten
glippen van oude — dan wensch ik er op te wijzen, dat ik
principieel niet ongenegen zou zijn de alFeenloonenrla perso-
pen 20 pet. meer te laten betalen dan de gehuwden. Maar het
zal voor den Staat mniet zooveel opbrengen als velen wel
denken. :

Aangenomen, dat ongeveer 17 pct. der bevolking boven de
19 jaren ongehuwd is en dat dit cijfer ongeveer klopt met de
aanslagen in de inkomstenbelasting, dan heb ik voor 1916/17
ruim 128000 ongehuwde aangeslagenen. Als dezen allen
order de Inagst aangeslagenen behoorden, dan zouden zij aan
belasting betalen f 234 000; 20 pct. daarvan is £ 46 800. Als
de ongehuwden gelijk over alre aangeslagenen waren ver-
deeld, dan zouden zij in 1916/17 aan gelast-ing hebben opge-
bracht 17 pet. van 37 millicen, of 6290 000; 20 pet. hier-
van is o 258 000,

Het te verwachten bedrag ligt tusschen 46800 en
f 1258 000, ‘waarschijnlijk dichter bij het eerste dan hij het
laatste. 1k meen van een dergelijke belasting ongeveer
f 50 000 te mogen verwachten.

Ten slotte een woord over de crisisuitgaven en de dekking
danrvan. |

Zij moeten dalen, doch het gaat langzaam. De werkloosheid |

- is grooter dan ooit en daardoor stijzen ook angstvallig de uit-

ann van het steuncomité, Wij zijn op den weg van demo-
ilisatie, maar de gedemobiliseerden kunnen niet direct aan
hun lot worden overgelaten.

De bijslag op de levensmiddelen moet verdwiinen : het is
allear. maar de vraag in welk tempo dit zal kunnen geschie-
den en wanneer de laatste verdwijnen zal.

De heer Colijn drong er sterk op aan en de heer Vliegen
zeide: blijf in elk geval van het brood af.

Alleen de toeslag op het bruinbrood beloopt 8 millioen
per maand. .

De Regeering streeft ernstig naar vermindering, maar ziet
zich telkens voor de onmng*efijkheid geplaatst, om het zoo
snel te doen, als zij dit zelf wel zou willen,

De heer van Lanschot heeft geinformeerd naar het bedrag,
'dat wij in dezen tijd uitgeven en hij heeft den wensch genit,
Mat ik dat manndellijks zou publiceeren; ook vraagt hij, wat
Pretaald 1. sedert September rl._ en dan van maand tot maand,

Het 1s-niet mogelijk aan dien aandrang gevole te geven,
en evenmin kan de vraag zooals zi] gesteld is, beantwoord
worden.

Dit treedt al aanstonds in het licht, wanneer men jn aan-
merking neemt, dat met name wat Oorlog en Marine betreft
e crisisuitgaven bestreden worden uit dezelfde begrootings-
posten als de gewone uitgaven. Het is uitgesloten van maand
tot maand binnen zoo korten tijd nadat de nitgaven gedaan
tijn een splitsing te moken tusschen de crisisuitgaven en de
gewone uitgaven,

Ten aanzien van de militaire uitgaven pleegt op deze wijze
te werk te worden gegaan, dat, wanneer het totaal dier uit-
gaven ten laste van een bepaald dienstjaar bekend is, in
mindering van dat totaal wordt gebracht hetgeen blijkens de
aanvankelfike begrootingswetten voor de hoofdstukken VI en
‘VIII, waarin geen bedragen voor crisisuitgaven zijn be-
grepen, voor de gewone uitgaven wordt geraamd. Het ver-
schil wordt ten laste van den crisisdienst gebracht.

Verder zij er op gewezen, dat de uitgaven van maand tot
maand sterk afwisselemn, Dit ligt voar de hand. In de eene
maand worden belangrijke uitgaven gedaan voor den aan-
keop van voorraden, waarvan in de volgende maanden wordt
gebruikt, Een publicatie per maand zou dan ook ongetwijfeld
hoogst onzuiver zijn en tot tal van verkeerde gevolgtrekkin-
gen leiden. Zoo heliepen de kredieten, geopend ten laste van
hoofdstuk VIII, in Januari jl. 31.5 millicen tegen 16 mil-
lioen in Wehruari. Toch zou het onjuist ziin daaruit af te
leiden, dat de militaire uitgaven belangrijk verminderd zijn.

Het is derhalve noodzakelijk, wil men althans eeniger-
mate betronwhare pegevens verkrijgen, de berekening te
maken over perioden van langeren duur, waarbjj natuurlijk
dient opgemerkt to worden, dat ook langs dien we
zuiver beeld wordt verkregen en de berekening slechts als
globale schatting is aan te merken. '

Als mea de crisisuitgaven becijfert tot einde ¥ebruaari
1619, dau komt men tot het volgend resultaaat.

Afgescheiden van de voorschotten aan de kolonién en ten
behoeve van crisis-organisaties is de kas sedert 1 Augustus
1914 achteruitgegaan met 1 milliard 290 millicen gulden,
waarbj uit den aard der zaak de sedert dien gesloten lee-
ningen niet als ontvangsten zijn geboekt. Hiervan is te stel-
len op rekening van tekorten op den normalen dienst, d.w.z.
op den gewonen en den buitengewonen Jlienst, alsmede voor-
schotten ll)‘;ﬁem]ge de Woningwet, kapitaalsuitbreiding van
de staatsbedrijven, e.d., 100 millioen. Blijft over tekort op
den crisisdienst 1 milliard 190 millicen. Hierbij ziin echter
te voegen de sommen, welke de belastingplichtigen speciaal
voor de crisis opbmci:\ten en die niet werden voor
rentebetaling op de crisisleeningen, aangezien de voor
dat doel bestede sommen slechts 1n staat stelden de erisis-
uitgaven over een langeren termiin te deklken, en evenmip
werden verkregen nit openten on den suikeraceijns, nange-
zien deze opcenten, vergeleken met de belastingheifing van
véor den oorleg. geen verzwaring van druk medebrachten,
— te weten de inkomsten vap het leeningsfonds 16 milliven
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4 ton, de vorlogewinsthelasting met verdedigingsbelastingen
tot 452,1 millioen. Dat %e-uft. als totaal aan ecrisisuitgavea
op 1 Februari 1919 een bedrag van 1 milliard 658,56 mil-
Licen, of rond 1 mulliard 660 millioen,

Gelijke berekening geeft voor den toestand op 1 Augustus
1918 een bedrog van rond L milliard 260 millicen, Zosdat
in het tydvak van zes maanden, 1 Augustus 1918-1 Februari
1919, deo crisisnit@aven hebben beloopen 400 millicen » per
maand 65 4 66 millioen,

Giaat men nu na welke erisisuitgaven in dat halfjarig tijd-
vak gedaan zijn, dan meen ik, dat kan worden aangenomen
— voor de cijfers kan niet geheel worden ingestaan — dat op
rekening komt per maand gemiddeld van de militaire uit-
gaven f 30 1:illicen, van de levensmiddelenvoorziening f 24
millicen, van het Koninklijk Nationaal Steuncomité f 5 mil-
lioen, van duurtebijslagen f 2 millioen, van de verzorging
van uitgeweken buitenlanders f 1 millioen, van de uitkeering
uit de oorlogswinstbelasting aan gemeenten f 1 millicen 7
ton ; terwijl het meerdere verdeeld is over verschillende pos-
ten, als maatregelen tegen de smoklelarij, kosten van erisis-
bureaux, uitgifte van zilverbons, rente der vlottende schuld
voor de dekking van crisisuitgzaven enz, )

Wat niet direct gedekt werd uit ocorlogswinstbelasting en
uit het overschot op den gewonen dienst 1s uit leeningen ge-
vonden en zal verder uit leeningen gevonden moeten worden.
De vraag is of men onder de 1} milliard zal blijven.

Mijn plan van aflossing is 20 & 25 jaar, Over het algemeen
heb 1k instemming gevonden. Alleen de heer Colijn heeft
gezegd: maak wat mij betrgft er maar 30 jaar van en neem
dan de opcenten op de suikerbelasting weg. Mijnheer de
Voorzitter! Ik ben bereid dit punt aan te houden, totdat de
Tweede Kamer gestemd zal hebben over de motie-ter Laan
over de heffing in eens. Wanneer het mogelijk is een wit-
spraak uit te %ok]:en van de \"olksveﬂvgc_&n‘_voord!.mqg dat
men, ten einde den suvikeraccijns met £ 7 millioen per jaar te
verminderen, bereid is genoegen te nmemen met delging van
de crisisschuld in 30 jaar, dan zal ik geen principieel bezwaar
daar tegen maken. | . P

Alleen de heer Vliegen heeft zich voor de heffing in eens
verklaard, maar ik meen toch te mogen zeggen, dat er een
algemeene neizing is om over langer termijn de schuld te
dekken en dat de liefde voor de heffing in eens begint te
dalen. Dat niemand minder dan de heer Stork hier getuigenis
heeft afoeleed van ziin veranderde opinie, is voor mij een
bewijs, dat tegen de heffing in eens inderdaad zeer groote
bezwaren hestaan. Wanr lieett men op het cogenblik er toe
besloten ? Men spreckt er hier en daar wel over, ‘maar nnﬁ
nergens is mij een besluit bekend van een heffing in eens. I
lees in de Niewwe Courant van 30 Januari jl.:

,,De Londensche correspondent van het Handelsblad
seint dat de Encelsche Premier voorstelt een rijksoorlogs-
schuldcommissie te ereéeren voor de overneming van alle
sochulden van Greot-Britannié, Canada,” Australié,
Nieuw-Zeeland, Britsch-Indié en Zuid-Afrika. De schuld
zou dan moefen worden geconverteerd in één soort met
eon amortisatiefonds van ten minste } pet. en af te lossen
in uiterlijk 72 jaar.

Amerika heeft de quaestie ook hesproken blijkens de
Engelsche Economist van 1 Maart jl. Daarin wordt melding

emaakt van cen Commission on war finance, ingesteld door
e American Feconomic Association, die tot deze conclusie
komt: een heffing in eens is wel een quaestie, die te over-
wegen is voor naties, die aan den rand van een bankroet
staan, maar voor naties, die nog solvabel zijn, bezit een
dergelijke maatregel ,,no attractions’’.

In Y¥rankrijk heeft volgens de Kcho de Paris van 20
Fehruari jl. de Minister van Financién het volgende aan de
Volksvertegenwoordiaine medezedeeld, Hij herinnert or aan,
dat hij op 28 Februari 1918 in de Kamer gesproken heeft over
sen heffine van het kapitaal:

,»»qui exige du pays un effort sérieux mais en méme
temps réparti our vn nomlire d’anndes assez grand, pour

ue tout la charge ne sois pas supportée seulement par
E! génération actuelle.”

Handelingen der Staten-Generaal. — 1918—1919. — 1.

Hij wenscht dus, dat het volgend lacht zal medebe-
talen; er zal een heffing van het kapitaal noodig wezen, maar
verdeeld over vele javen,

Ook de heer Wibaut gunt op bladz. 28 van zijn toelichting
op de economische paragraaf uit van de onderstelling, dat
men na den oorlog nog vele jaren rente en atlossing van de
oorlogsschuld zol hebben te dragen.

Inderdand, de redeneering van den heer Vliegen is een-
voudig. Hij zei: hef het in eens, anders hebt gij geen geld
voor de sociale hervormingen, Wanneer men weﬁ zou heffen,
dan zou toch het effect daarvan wezen, dat al de belastingen
veel minder ophrachten, ja, ik meen te mogen onderstellen,
dat zij nog veel minder zouden ophrengen dan naar even.
redigheid van de heffing en geheel ons nationaal bezit in
waarde dalen zou. Ik zal straks zeggen, welke heffing, als
men eens besloot tot een heffing in eens, men van sommige
kapitalen zon moeten vragen, maar dan is het duidelijk, dat
men zoo goed als alle hezitters van eenig belangrijk ver-
megen in de noodzkelijkheid zou brengen hetzij een deel van
de onroerende goederen te verkoopen, hetzij een groot deel
effecten te verkoopen, letzij hypotheek te nemen. En nu ge-
voelt men toch welk effect dat zou hebben. Er zou zooveel
aanbod van onrocrende goederen op de markt komen bij
gebrek aan koopers — immers, de buurman moet ook ver-
koopen en biedt dus ook nan —— dat de gelukkige O, W.-ers,
die nog eenoeg beschikbanr geld zouden hebben, er van kon-
den profiteeren. Maar door het groote aanbod dalen de
grondprijzen, door een overvloedig aanbod van effecten op
de markt daalt de koers van de effecten, door een groote
vraag naar hyvpotheken stijgt de rente en, wanneer men ten
slotte het kapitaal, dat in de industrie zou zijn neergelegd.
zoo belangrijk beknotte, zou men daarmede te gelijk da
industrie heknotten.

Ik zie inderdaad in de heffing in eens geen enkel voordeel.
Gaat het nu aan om eenvoudig, zooals de heer Vliegen heeft
gedaan, te zezzen: gij lost een milliard van uw schuld af en
legt die op de burgerij; met elkander wordt gij dan geen
cent armer. Dat is zoo. maar het is de vraag of ik de anderen,
op wier schouders ik het leg, niet ruineer. Ik aanvaard nec

| niet de leer, dat eigenlijk het vermogen van den particulier

behoort tot den Staat en dat de Staat, belasting heffende,
eigenlijk van het zijne zooveel neemt als hij meent poodiz
te heblen. Voor mij is het vermogen van den particulier
primair, en de Staat, belasting heffende, stel ik mij voor
met den hoed in de hand, excuus aanbiedende: het sprit hem,
dat hij het nemen moet, maar het is een abhsolute noodzakelijk-
heid en hij vraagt er pardon veor.

Wanneer men zou besluiten tot een heffing in eens, dan
heb ik mij zeltf de vraag mesteld, tot welke cijfers men wel
zou komen. Onder een heffing in eens versta ik een heffing
in eens en niet een hefiing, over vele jaren verdeeld, want
dan zou het zijn, moar minder gelukkig, hetzelfde als onza
verdediging:helasting. Dus in eenmaal. Mijn verwachting
van het eindresultaat van de oorlogsschade blijft niet meer
beperkt tot anderhalf milliard; ik vrees zeer, dat wij, als

| wij straks aan het einde staan, zullen moeten denken aan

twee milliavd, Indertijd hebben de heeren Bos en anderen
voorgesteld een heffing in eens van 200 millioen. Wij leefden
toen nog in de kinderlijke illusie, dat het daarbij blijven
zou. Het is thans tienmaal zooveel. .

Ik kan daarbij niet gebruiken de progressieve schaal van
de verdedigingsbelasting I B. Wanneer ik dat deed, zou ik
de grootste vermogens geheel wegnemen. Ik zou dus reeds bij
lagere vermogens met een sterke progressie moeten beginuen,
en wanteer ik dan twee milliar(F wil heffen, zou ik van de
vermogens de volgende bedragen moeten nemen, Van een
vermogen van f 00000 dus een inkomen van f 2000 {tot
f 2500 zou ik moeten nemen f 3000, van een van £ 75 000
f 7500 : van cen van £ 100 000 £ 15 000 : van een van f 150 000
f 30 000; van een van £ 200 000 { 50 000; van een van f 300 000
f 60 000; van cen van d ton £ 175 000: van 74 ton £ 300 000;
van 1 millisen { 4300203 van 2 millioen £ 1100000; van

, 0 millioen 3 millioen. Lk vrees, dat als ik het deed, dit een
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ruine zou wezen voor het maatschappelijk leven, Van mij zijn
geen voorstellen tot een heffing in eens te wachten,

Ik ben aan het einde, 1k gevoel, dat ik een zware tagk op
mij heb genomen, al manifesteer ik dat ook niet steeds door
een lang gezicht., Nooit stonden wij voor zulke cijfers. Met
algemeene instemming is het sociale program van dit Kabi-
net ontvangen. De naam van Minister Aalberse behoeft maar
in een volf:vergadering genoemd te worden, of er ontstaat

tdrift. Tk benijd hem deze volksgunst niet, Geheel het
mnet en speciaal ook die Minister is overtuigd, dat het

ld gevonden moet worden op de door mij aangegeven wijze,

k hierin is het Kabinet homogeen. Ik ben bereid de critiek
in dezen voor het geheele Kabinet te dragen, doch ik vraag
wel om billijke eritiek en zoo moge]i]j‘k om opbouwende critiek.
De bezwaren tegen mijn plannen ken ik zoo goed als ieder
ander. Het uitmeten dier bezwaren, wanneer daarmede geen
aanwijzing van betere dekk‘ing'umlrjdelen gepaard gaat, kan
weinig nut hebben.

Wanneer wij in dezen fel bewogen tijd geread staan be-
langrijke hervormingen voor ons volk tot stand te brengen,
waarbij het verscliet, dat gisteren nog door dr. Kuyper voor
de verheffing van den arbeidenden stand is geopend, ons
doet zien, dat wij nog niet aan het einde zijn, dan moeten
wij er allen van doordrongen zijn, dat geen hervorming tot
stand kan komen zonder geld en dat dat geld er tijdig moet
zijn, Klinkt het onaangenaam in sommige ooren deze woorden
te hooren, ik zal het mij toch een eer rekenen, wanneer ik,
door dit onaangename, maar noodzakelijke deel der taak te
vervullen, zal mogen medewerken aan het verwerven voor ons
volk van de sociale hervormingen, die het behoeft, en geluk-
kig zal ik zijn, als ik daarbij zal mogen rekenen in de heide
taEken der Volksvertegenwoordiging op den onmisbaren steun,
die mij in deze dagen hier van vele zijden in zoo sympathieke
bewoordingen is toegezegd, waarvoor het mij vergund zj nog-
maals mijn oprechten dank te betuigen. /7oejuichingen.)

De heer de Vos van Steenwijk: Mijnheer de Voorzitter!
Na de welsprekende rede van den Minister van Financién
zal ik slechts enkele minuten de aandacht der Kamer vragen.

Naar aanleiding van hetgeen de heer Vliegen mij heeft
geantwoord, heb ik slechts eene opmerking te maken en eene
mededeeling te doen.

De opmerking is deze. Op grond van door mij sangevoerde
feiten concludeerde ik, dat de S. D. A. P. als partij — som-
mige harer leden daargelaten — eene zuivere omwentelings-
partij is geworden.

Noch de juistheid dier feiten, noch die mijner conclusie
zijn door den heer Vliegen weersproken. Hij heeft slechts de
verandering in houding dier partij sedert November 1.1
trachten te verklaren door eene uiteenzetting te geven van het
karakter en de opkomst van de socialistische bercering, die

| en hem zelfs de bron noemen, waaruit ik

[ (de Yos van Steenwijk e. a.)

De heer Vliegen heeft er zijne verwondering over te kennen
gegeven, dat ik naar het bestaan heb gevraagd van eene lijst
van socinlistische hoogwaardigheidshekleeders.

s, 1k weet niet"” — aldus sprak die afgevaardigde —
owaarom die geachte afgevaardigde dat vroeg, maar
dergelijke vragen moeten foch niet op enkel fantasie
berusten; véér men dergelijke vragen stelt, moet men
toch gegevens hebben, anders kan men wel uit allerlei
fantastische denkbeelden vragen halen, waarop geen
antwoord zal kunnen worden gegeven, Mijnheer de Voor-
zitter! Tk weet niet of iemand den geachten afgevaar-
digde iets heeft willen wijs maken — het is nog niet
1 April, anders zou ik het daaraan toeschrijven, — maar
ik kan den geachten afgevaardigde wel dit zeggen, dat
| het alleen praatjes zijn, waarvan de menschen, die het
hadden moeten weten, niets af weten.”

Mijuheer de Voorzitter! Tk wil den heer Vliegen zeggen,
dat ik die lijst niet wit mijn duim zoog, niet fantaseerde, dat
- ik reden heb aan het bestaan van die lijst te blijven gelooven,
ik putte.

In het democratisch tijdschrift De f)pbr]?mr, van 15 Deec.
L1., komt een artikel voor van mr. Marchant: ,,Revolutie-
dagen’’. Op bladz. 676 lees ik:

.»De leiders verkeerden in een staat van heerlijkheid,
die zij nauwelijks konden beheerschen. Op verschillende
plaatsen bleek, dat wveor velerlei funeties in de aan-
staande socialistische repwhliek de waarnemers waren
anngewezen.”’

En op bladz. 679:

ssDe leiders wandelden in heerlijkheid. Als een elec-
trische stroom ging het gevoel door het land; men ver-
deelde de functies in de socialistische republiek.”’

Mijnheer de Voorzitter! Mr. Marchant schrijft dus tot twee-
maal toe neer, dat de posten waren verdeeld. Nu neem ik aan,

dat de heer Vliegen er niet van heeft geweten, maar dan
blijkt daaruit, dat mijne verondersielling hier op 6 Maart
geuit, juist is, dat hij, voorman in de partij, door mr. Troel-

. stra laatdunkend ter zijde is gelaten en geen funectie in den

er toe leidden, dat onder den indruk van hetgeen in Duitsch- |

land plaats greep, het reformisme werd verlaten om plaats
te maEen voor de revolutionaire richting.

Wie trouwens aan het laatste mocht twijfelen, verwijs ik
naar een artikel, getiteld: ,,Doel en middelen der Sociaal-
Democratie’’, in het Maart-nummer van De Secialistische

ids, waar wij lezen: (bladz. 269)

,.Indien de wet aan de bevordering van het socialisme
in den weg staat, dan hebben wij, zoo mogelijk en noodig,
(e wet te verbreken en als een door, misdadigers gewor-
den, regeerders beschreven vodje papier aan flarden te
scheuren. De wet is middel en geen doel op zich zelf. En
hetzelfde geldt ook voor het beginsel der democratie. Wij
iebben het altijd erkend, omdat wij het, hewust of onbe-
wust, beschouwden als bevorderlijk o, a. voor de spoedige
omst van het socialisme. Maar mocht het blijken, dat
op ondemocratische wijze het socialisme beter zou kun-
nen worden gediend, dan: weg met de democratie!”.

Tk constateer dus, dat de heer Vliegen mijn beioog onaan-
zetast, recht overeind, heeft laten staan.
De mededeeling welke ik wensch te doen is de volgende.

' verzekerinf
‘e

| veer 6 jaar

socialistischen heilstaat is waardig gekeurd. De heeren mogen
dat samen uitvechten; mij laat het koud.

‘De _heer van Lanschot : Mijnheer de Voorzitter! Ik meen
uit de in deze Vergadering gevoerde begrootingsdebatten
deze zeer verblijdende conclusie te mogen trekken, dat de
noodzakelijkheid van de door de Regeering voorgestelde
m.natref:elen op sociaal en onderwijseebied door de geheele
Vergadering, en zeer zeker in de eerste plaats door de regee-
ringsmeerderheid, ten volle wordt erkend. 1k houd mij dan
ook overtuigd de tolk te zijn van die meerderheid, indien ik
aan de geachte bewindslieden voor Arbeid en Onderwijs de

geef, dat zij bij de verwezenlijking van hun
sympathieke plannen op den steun van die rechtermeerder-
heid in deze Vergadering zullen kunnen rekenen.

Mijnheer de Voorzitter! Ik leg daarop eenigszins den
nadruk, omdat die zelfde rechterzijde, welke ook reeds onge-

ﬁeleden meerderheid was, het onverdiende en
ongerechtvaardigde verwijt van den heer Vliegen heeft
moeten hooren, dat zij het ontwerp-Marchant betreffende de
ouderdomsrente verwerpende. niet getoond had een goed
besef te hebben van wat er leeft onder het volk. Tegen dat
ontwerp bestonden, zooals bekend is, principieele bezwaren,
maar aaraan mag die geachte afgevaardigde nog niet de
bevoegdheid ontleenen, om de meerderheid in de schoenen te
schuiven, dat zij geen open ocg zou hebben voor de sociale
Lehoeften van de natie. Ik zou toch in herinnering willen
brengen, dat zij het is geweest, welke in 1913 in deze Ver-
gadering op zoo krachtig mogelijke wijze de verzekerings-
ontwerpen van den heer Talma heeft verdedigd en hun tot-
standkeming heeft bevorderd, terwijl juist van de andere

. zijde — en hierbij denk ik in de eerste plaats aan de partij
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die door den heer Vliegen wordt vertegenwoordigd —, aan de
overzijde van het Binnenhof, een zeer sterke oppuositie tegen
die wetten is gevoerd en die zelfde parti) ook niet heeft mede-
gewerkt om een spoedige invoering van die wetten te be-
vorderen, die thans reeds b jaar oningevoerd zijn gebleven.
Bij eenige meerdere tegemoetkoming van die zijde zouden
bovendien de ouden van dagen reeds meerdere jaren in het
bezit van een rente hebben kunnen zijn. De tegenwoordige
Minister van Arbeid, de heer Aalberse, heeft bij de behande-
ling van het ontwerp op de ouderdomsrente, dat toenmaals
werd verdedigd door den Minister Lely, een middel aan de
hand gedaan, waardoor in zeer belangrijke mate aan de
bezwaren zou worden te gemoet gekomen, en datzelfde middel
is nu juist de grondslag geworden voor het te verwachten
compromis. De heer Aalberse sprak toen als volgt:

,,Wanneer men naast de verplichte invaliditeits- en
ouderdomsverzekering had gevoegd een vrijwillige
ouderdomsverzekering voor degenen die niet verplicht
verzekerd waren, maar een inkomen hadden als de loon-
grenzen in de invaliditeitsverzekering, en als men dan
de invoering op dezelfde wijze had gedaan als volgens
art. 369, dan geloof ik, dat op die wijze de brug te
vinden ware geweest.”’

En verder:

..Dan zou onmiddellijk voor alle ouden van dagen de
vrijwillige verzekering in werking treden, en zouden vol-
gens art. 369 van die wet al die menschen, die, ware de
wet vroeger in werking geweest, tot de vrijwillice ver-
zekering zouden hebben kunmen toetreden, dit bedrag
kunnen ontvangen.”’

Ik moge er de aandacht op vestigen, dat, ware toen op dit
denkbeeld ingegaan, de ouden van dagen er thans heel wat
beter aan toe geweest zouden zijn. Ik betreur het bovendien,
dat de geachte afgevaardigde op het oude geschilpunt der
ouderdomsrente 1is teruggekomen en meen, dat het zou
zijn in het belang der ouden van dagen en arbeiders zelf om
die sociale maatregelen niet meer te maken tot speelbal van
de politiek.

n is er ook thans aan dezen kant een stem opgegaan tegen
de plannen van de Regeering op sociaal gebied ? Integendeel ;
de drie sprekers hebben spontaan — en zonder eenige vooraf-
gaande afspraak — er bi) de Regeering op aangedrongen, de
sociale maatregelen zoo spoedig mogelijk in te voeren.

Ik hoop dat ik hiermede den canard, dat de regeerings-
meerderheid dezer Vergadering geen oog zou hebben voor den
socialen nood, voorgoed den hals heb omgedraaid.

Het wil mij voorkomen, dat de geachte afgevaardigde de
heer van Embden in zijn zeer belangwekkende rede twee
zaken uit het oog heeft verloren.

In de eerste plaats heeft de geachte afgevaardigde ons
niet gewezen den weg, die dan wel door de Regeering moet
worden gevolgd., Ook voor hem bestaat een grens van de
directe belastingen, doch hij heeft verzuimd ons aan te
toonen dat men er alleen met verhooging der directe be-
lastingen kan komen. Daartoe is ook het getal groote in-
komens hier te lande te gering.

Voorts heetf de geachte afgevaardigde, sprekende over de
indirecte belastingen die'door de Regeering in het vooruit-
zicht zijn gesteld, er de aandacht op gevestigd, dat zij juist
de minst goede heeft nitgekozen, door speciaal de productie.
middelen te willen belasten. Ik geloof dat het heel moeilijk
is in dit opzicht met zekerheid vooruit te zeggen. hoe, waar

en wanneer een belasting ten slotte zal drukken. Het betreft |

hier een van de lastigste vraagstukken der economie: de
afwenteling, Dit afwentelen hangt af van de omstandig-
heden, niet alleen van den vorm en van de vraag of men
te doen heeft met een indirecte belasting.

De heer Aalberse komt in zijn hekend prac-advies over
de monopolies te dien aanzien tot de conclusie:

wAfgezien van de wijze van heffing, welke bij de

|

belastingtechniek ter sprake komt, zal ook de belasting-
zelve zoo W{'llllﬁ mogelijk in het economisch levens-
proces, in voortbrenging, verkeer en verbruik, moeten
ingrijpen,”’

En verder:

v»In deze beschouwing valt ook het zoo ingewikkeld
vraagstuk der afwenteling van den belastingdruk.
Immers niet alleen de directe, soms veel meer de
indirecte, afgewentelde, druk beslist, hoe de belasting
economisch werkt,

Men heeft hier te onderscheiden tusschen hem, die de
belasting betaalt, hem, die de belasting ten slotte
draagt, en hem, die naar de bedoeling van den be-
lastingheffer, eigenlijk de belasting schuldig is.

En bij de vraag, wie de belasting ten slotte draagt,
zal men moeten onderscheiden het tijdperk na de invoe-
ring en het eindstadium, wanneer de belasting naar alle
zijden volkomen doorgewerkt heeft, een stadium, dat in
den regel eerst na tientallen van jaren is bereikt.’”,

En ten slotte:

. Een steeds geldend antwoord op deze vragen is zeker
niet te geven, wijl alles nfh'nnl;]rt van de op ean bepaald
i)ogenb!}k gegeven economische structuur der samen-
eving.

Tk meen dus dat de critiek van den geachten afgevaar-
digde op de regeeringsplannen in dit opzicht niet geheel
g'e{(i{.e]lt]vaardlfzd {vas. .

Mijnheer de Voorzitter! De geachte afgevaardigde uit
Noordholland, de heer Vliegen, heift, sprekengde over de gods-
d:ens{quaes_tm, gezegd: godsdienst en socialisme hebben met
elkander niets te maken. Iets in denzelfden trant vond ik
in Het Volk in een artikel over het vrouwenkiesrecht:

., Jeder is in onze gelederen vrij om niet te gelooven,
maar evenzeer geheel te gelooven wat hij verkiest.
’s Menschen innerlijke gevoelens omtrent de onzienlijke
dingen worden door ons geéerbiedigd.”

Dat is nu juist hetgeen ik meen te moeten betwisten. De
heer Vliegen acht dit, blijkens hetgeen hij gezegd heeft,
niet zulk cen gewichtige zaak. Ik ben echter van een andere
meening en meen dat tegenover de we doezeling van grenzen
in deze moet worden gewaarschuwd. %e vraag of het socia-
lisme als zoodanig, als stelsel, zich keert tegen den gods-
dienst, meen ik bevestigend te moeten beantwoorden.

De thecrie van den klassenstrijd, die ieder :ocinlist van
af Marx tot uiigangspunt neemt. beschouwt dien strijd als
het noodzalelijk middel voor de ontwikkeling. Dit is in
strijd met het geloof aan de goddelijke voorzienigheid. het-
welk ons Jeert dat er een God is, die het heelal heeft go-
schapen en bestuurt, met wijsheid en goedheid en dat haat
en nijd tusschen de klassen niet kunnen zijn een middel van
ontwikkeling. Onvermogende en vermogende klassen staan
dan ook uit haar aard niet onverzoenlijk tegenover elkaar. De
natuur heeft veeleer alles geordend tot eendrachtige samen-
werking en onderlinge harmonie.

_Waar de leer van den klassenstrijd dus meebrengt ontken-
n-ullg- ;an de goddelijke voorzienigheid, strijdt zij tegen het
geloof.

Ook echter de dialectische denkwijze van Hegel, die
aan het geheele systeem tot grondslag ligt, maakt de leer van
het socialisme tot een anti-godsdienstige. Het is de triomf
van de stofwisseling, in het ontwikkelingsproces; die leer
erkent geen absolute, onveranderlijke waarheden des geloofs,
geen absolute zedenleer of moraal. De in laatste instantie
alles beslissende factor in het ontwikkelingsproces 18, volgens
die leer, de economische vooruitgang. Van Marx af tot heder
toe is die dialectische denkwijze gevolgd door de leiders. Zoo
zegt 0. a. Engels in een van zijn werken:

. ..Alles wat bestaat is stof, en de hoofdwet van de stof
is de beweging of de ontwikkeling.”
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(van Lanschot e. a.)

Ook de heer Troelstra noemt in zijn bekende brochure:
,Theorie en beweging’’ het dialectische denken . onontheer-

iijlr." voor een wetenschappelijke opvatting van het socia-
lisme. En Bernstein, de man van het revisionisme, heeft in
zijn ,,Zur Kritik der politischen Oekonomie’’ het genoemd
,.een gemeenplaate in de wetenschap dat de algemeene opvat-
tingen van recht en moraal toch ten slotte in de economische
verhoudingen haar wortel vinden’’. Dat heteekent, dat in
laatste instantie triomfeert de economische beweging en niet
God, die het heelal bestuurt en alles regelt met wijsheid en
goedheid. )

Tk verwijs nog ten slotte ten deze naar het materialisme
van Feuerbach. Men kan er zich dan ook niet van afmaken
door te zeggen: sociaal-democratie en godsdienst hebben niets
met elkaar te maken, want indien men de vraag stelt: erkent
het stelsel als zoodanig een God, die de stof heheerscht, een
onsterfelijke ziel, absolute, onveranderlijke waarheden des
geloofs, een onveranderlijke moraal en onveranderlijke zeden-
Jeer, dan zal die vraag ontkennend moeten worden heani-
woord.

En dit alles zeg ik nu niet, om, zooals de geachte afgevaar-
digde heeft opgemerkt, dit stelsel te dringen in den arti-

godsdienstigen hoek, doch eenvoudig om van mijn zijde te |

belichten het wetenschappelijk standpunt, waarop het steeds
gestaan heeft en ook nu nog staat en om te waarschuwen voor
verdoezeling en uitwissching van scherpe grenzen, welke lLier
moeten worden getrokken ; om ten slotte als 1mijn overtuiging
nit te spreken, dat voor degenen, die gelooven in God, geen
plaats is in de rijen der sociaal-democratie.

De heer Vliegen: Mijnheer de Voorzitter! De heer de Vos

van Steenwijk is op een punt, waarover ik mij veroorloofd
had den draak te steken, het verdeelen der postjes, indien
er revolutie zou zijn uitgebroken, teruggekomen.

Ik heb daarvan gezegd, dat ik er niets van wist en de
geachte afgevaardigde ook niet. Dit laatste nu blijkt ook
volkomen waar te zijn. . B

De geachte afgevaardigde zeide, dat hij het niet uit zijn
duim had gezogen; dat blijkt; hij heeft het gezogen uit den
duim van een ander, nnmelgk uit dien van den heer Mar-
chant, die trouwens ook zon
te noemen, aan 't vertellen is geweest. )

Ik kan alleen blijven bij hetgeen ik gezegd heb, dat ik er
niets van wist en indien het waar ware, ik er wel van
weten zou.

Als men nu zegt, dat de heer Troelstra mij er van onkun-
dig gelaten heeft, dan noem ik dit weer een stclling opzetten,
welke men niet bewijzen kan. : 5

De geheele zaak is z66 onwaarschijnlijk, dat iemand, die
van de mentaliteit in onze beweging eenigszins op de hoogte
is, terstond de dwaasheid van de geheele geschiedenis moet
inzien.

Ik zeg hiermede niets aan het adres van den geachten
afgevaardigde, want die heeft het bericht ook overgenomen
van een ander, en de heer Marchant is iemand, die waarlijk
aan zijn eerste fantasie niet hezweken is.

De heer van Lanschot heeft weer ter sprake gebracht een
quaestie, welke ik terloops en inderdaad als niet z00 belang-
rijl heb behandeld: de vereenigbaarheid van het socialisme
met den godsdienst, )

et is mij vrij onverschillig wat de een of de ander daar-
over denkt. De zaak is eenvoudig, of het socialisme als maat-
schappelijk stelsel, waarin de productiemiddelen gemeen-
schappelijk bezit worden en waarop zal worden opgebouwd

menschen, ja dan neen.

Dit alleen is de practische vraag. zooals deze zich aan ons,
organizators van de partij, voordoet. :

Nu constateeren wij, dat in onze kringen tal van gods-
dienstige menschen zijn en in de godsdienstige kringen tal
van menschen socialistisch denken, en als het op hervormen
aankomt in bet socialistisch vaarwater komen, zoodat er
over socieliseering langzamerhand heel anders wordt gespro-
Jken dan vroeger, en het hier dus niet gaat over de zooge-

er eenige bron of eenig bewijs |

(Yliegen.)
naamd wetenschappelijke vraag, welke de geachte afgevaar-

di%‘le sﬁel o.

u komt de geachte afgevaardigde met bewijzen; één
daarvan 1s dan de klaasgnstri{jd. ¢ o

_ Het heeft mij eenigszins verwonderd, Het is zelfs voor mij
iets nieuws. Ik dacht, dat de klassenstr{jd niet een of andere
theorie was, maar is geconstateerd als een historisch feit. Het
1s dus niet de vraag, of het met het een of ander in overeen-
stemming is; dat doet er niets toe. Het is een feit, hetwelk
door de eeuwen heen geconstateerd is, dat, zoodra een nieuwe
klasse opkomt, deze de behoefte heeft aan verandering van
de maatschappij, en dat allerhande bewegingen, op Let ocogen-
blik bekend staande als godsdienstige bewegingen — men

| denke aan de Reformatie — voor een groot deel de uitdruk-

king waren van den klassenstrijd, die in die tijden heerschte.

Indien waar is wat de geachte afgevaardigde zegt, dan zou
het socialisme maar zoolang in strijd zijn met den godsdienst,
totdat het verwezenlijkt 1s, want dan zou de klassenstrijd
vanzelf ophouden; dan immers zullen er geen klassen meer
zijn, en dan zou dus de geachte afgevaardigde, wil hij de
onvereenighaarheid niet bestendigen, uit een oogpunt van
politiek in het beling van den godsdienst, moeten zeggen:
Inat het socialisme zoo spoedig mogelijk verwezenlijkt wor-
den. Want dan zal de klassenstrijd ophouden en die onver-
eenighbaarheid eindigen.

Zooals gozpfd: de klassenstrijd is geen theorie, maar een
verschijnsel, dat zich in de historie voortdurend heeft voor-

' gedaan, al was het dan in andere vormen, al naarmate de

klassen waren, die naar boven drongen.

Ik ga niet in op wat de geachte afgevaardigde heden ge-
zegd heeft over Hegel. Ik zou aan beunhazerij gaan doen,
wanneer ik mij op dit gebied ging bewegen. Ik beken op dit
stuk gaarne mijn onwetendheid. 1k heb wel eens mee,,gehe-
geld”, maar Jaat het anders gaarne aan anderen over. Tk wil
alleen zeggen, dat hetgeen ik zooeven van den geachten
afgevaaidigde heb gehoord mij zoo geweldig verward toe-
klonk, dat ik cok daarom niet den moed zou hebben om er
op 1n te gaan.

Aan het adres van den geaclhten Premier heb ik niet veel
meer te zeggen.

Wat betreft den volkerenhond, te dien aanzien heb ik in
eersten germqn aangedrongen op meer toeschietelijkheid,
omdat die volkerenbond, op welke wijze hij ook tot stand
komt, ziju gewicht ontleent aan het feit, dat hij er is. Er
zijn tal van zaken in de wereld, die niemand van ons zoude
willen missen en die ook niet op de juiste manier op de we-
reld gekomen zijn. Zoo zal het met dezen bond ook gaan.
Wij hebben thans te doen met eenige groote Mogendheden,
die de wereld beheerschen; die maken den volkerenbond naar
een zeker statuut; men mag op dat statuut aanmerking heb-
ben, maar het geleel dat 11_]1 maken, uitgaande van het denk-
beeld van een internationale rechtsorganisatie, is een heug-
lijk iets, en ik zou het betreuren, inﬁien de Regeering een
streng Fereserveerde houding aannam, zooals door sommige
heeren hier zoo sterk gepreconiseerd is. De heer Bavinck o. a.
heeft zich in dien geest uiigelaten.

Ik sta er veel sympathieker tegenover. De methode van
zaken tot stand te ﬁrengen als overwinnaars, die hun wil aan
anderen opleggen, staat mij ook niet aan, maar de stichting
van den volkerenbond blijft toch een ontzaglijk groot his-
torisch moment, .

De Premier liceft nog over de revolutie gesproken. Wat
hij dearover beide, lijkt mij wel een beetje overdreven ge-
wichtig doen. Hij spreekt nog weder van geheime maatrege-
len, waartegen de Regeering zich heeft te wapenen: hij heeft

een nieuwe maatschappij, veld wint, ook bij godsdienstige | selfs een zinnetje gebruikt, wzaruit ik zou moeten af siden,

dat hij iets weet van een poging, die vandaag of morgen
gednan zal worden om tot revolutie te komen.

Het klonk allemaal erg gewichtig, ik weet niet of het een
heel grooten indruk maakt, maar op mij maakt het niet zoo-
veel indruk dat ik het de moeite waard vind er op in te gaan.
De zauk is voor ons voorloopig geworden tot een academische
quaestie, wij zullen er over spreken. op de gebeurtenissen
letten en dan verder zien wat er van valt te zeggen.

Ik kom nu tot den Minister van Financién, die straks zich
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hier in zijn volle kracht heeft getoond, waarvan men wel kan
zeggen dat bezittende klasse in Nederland hier een pleitbe-
zorger heeft gevonden, een welsprekend pleitbezorger wel is
waar, die de zaken inderdaad op haar mooist weet voor te
slellen en die, op een wijze alsof hij de bevolking nog een
dienst bewijst en de hand Lov&n het hoofd houdt, ten sloite
een belastingstelsel in elkaar zet dat inderdaad er van uit-
gaat om, waar het maar eenigszins kan, op de directe levens-
'behoeften belasting te leggen, ook op die van de armsten,
Daar komt het ten slotte op neer. Het is alles heel mooi voor-
gesteld, het is op de wijze van een virtuoos in elkaar gezet,
maar waar komt het op neer? Dat de crisislasten zullen blij-
ven drukken, 20, 25 jaren, op het heele doen en laten, op de
industrieele en andere ontwikkeling van ons land. Het komt
verder hierop neer dat degenen, die hun vermogen door het
buiten den oorlog blijven ongerept hebben kunnen bewaren,
voor zoover zij het véér den oorlog hadden en ook zij die het
‘hebben kunnen opzenhoopen gedurende den ocorlog door
winsten die soms tot in het fabelachtige stijgen, het ook weer
ongerept hebben kunnen behouden, bshalve dan de oorlogs-
winstbelasting, die er van af is gegaan; dat verder, nu er
nieuwe eischen zijn gekomen, waarazn moet worden voldaan,
in sommen die tot de tientallen van millioenen beloopen, zal
worden gehaald uit de zaken die dcor iedereen, ook door
den kleinsten man, dagelijks worden gebrnikt. en dan be-
cijfert de geachte Lewindsman ten slotte voor: f 5 per persoon
zal het maor zijn aan indirecte belasting die hij ons oplegt;
dat wil dus zeggen voor een gezin van 5 personen f 25 en
voor een gezin zooals de Minister ze ons straks heeft voonge-
steld, die zoo prachtig bevoorrecht zijn, met 10 tot 12 per-
sonen wordt dat 10 en 12 maal dat bedrag.

Dat is juist je manier om de lasten af te wentelen op den
kleinen man, Men kon het inklecden zooals men wil, het
komt hierop neer dat degenen die in hun bezit geprofiteerd
hebben van het buiten den oorlog blijven niet datgene behoe-
ven bij te dragen wat zij redelijkerwijs zouden hebben
mocien bijdragen.

Ik wijs in de eerste plaats hierop: het is niet waary dat men
met die directe belastingen inderdaad zoo ver gaat als men
kan, omdat er nog directe middclen zijn die niet worden aan-
gesproken. Mag ik even wijzen op de waardevermeerdering
van het onroerend goed ; een afzonderlijke belasting daarvan
is ook door den geachten bewinsman afeewezen. Het karak-
ter van die waardevermeerdering is juist dit, dat dit onrce-
rend geed is gestegen in waarde zonder dat er eenige arbeid
aan gespandeerd is, zonder dat er cenige moeite voor is ge-
daan. Een grondbezitter die véér den oorlog een zeker aan-
tal hectaren grond had en dis die hectaren gronds heeft zien
stijgen in waarde 50 en meer pet. — waarvan tal van voor-
beelden zijn — kan van die waardevermeerdering, ook al
ware zij tijdelijk, e2n zekere belasting betalen, ook die tijde-
lijke waardevermeerdering drukt zich voor hem uit in rente,
dividend en anderszins,

Gesteld eens, dat die waardevermeerdering na tien jaren
weer voorbij zou zijn, dan zou hij er nog niet slechter van
geworden zijn. 1k heb hier, om ¢ens een denkbeeld te geven
van die waardevermeerdering, een vergelijkend overzicht van
al hetgeen te Amsterdam aan vaste goederen is verkocht in
siet tienjarig tijdvak van 1809 tot 1918. Duarin staut het aan-
lal perceelen dat in die jaren is verkocht, en hetgeen zij
bebben opgebracht; ook komen er in voor de perceelen die
zijn aangehounden. In 1913 werden verkocht 399 perceelen
voor een waarde van f 4 309 000, in 1917 965 voor £ 11 733 000
en in 1918 972 voor f 13492 000. Nu weet iedereen wel, dat
wat de grootte betreft, het door elkander bijra altijd op
Letzelide neerkomt, Als er buitengewoon groote perceelen bij
zijn staat dat er in de toelichting altijd bij: daarvan iz geen
gprake. Men kan gerust zeggen — de heer de Vries weet dat
wel unit den tijd dat hij wethouder van Amsterdam was,
omdat de gemeente tal van perceelen heeft gekocht — dat er
in die laatste twee, drie jaren een ontzaglijke waardever-
meerdering was, Hetzelfde is natuurlijk het geheele Tand
door liet geval; alleen reeds de woningschaarschie heeft da

Handelingen der Staten-Generaal. — 1918—1919. — I.

bestaunde woningen ontzagiijk in waarde doen stijgen. Wij
weten welke woeker op dat gebied is gedreven, uiet alleen
door de opdrijving der woninghuren, welke door de huur-
commissies nog zijn getemperd, maar ook door den gedwongen
koop, welke in tal van gevallen heeft plaats gehad. Al dio
dingen hebben een waardevermeerdering van de onroerendo
goederen teweeggebracht, waarvan ik het zonde en jammer
vind, dat zij in particuiiere handen blijft. Juist waar Jie
vaardevermeerdering zuiver maaischa ppe'{ijke- ocrzaken heefb
en niet is te danken aan persoonlijke verdienstea van den
cigenaar, behoort zij eigenlijk geheel aan de gewmeenschap,
maar in elk geval behogrt daarvan een belangrijk bedrag in
de schatkist te komen, Van koffie, thee en cacao a.d, moeten
wij afblijven, want het maakt een penibelen en benepen
indruk, dat in een {tijd, waarin zooveel kapitaa! verhoogl
is, dergelijke inkomsten moeten worden gezocht.

De heer de Vries, Minister vo Financién: Ik moet u doen
opmerken, dat u tegen windmolens vecht; ik heb verklaard,
dat 1k miet tegen een belasting op de waardevermeerdering
van onroerend goed ben.

De heer Vliegen: Ja, er staat in de stukken, dat gij zulk
een belasting niet wilt, dat gij niet wilt een afzonderlijke
belasting, welke de heer Treub heeft aangekondigd.

De heer de Vrics, Minister van Financién: Omdat ik wil
belasting op de vermogensvermeerdering en voor de gemeen.
ten een Werthzuwachssteuer.

De heer Vliegen: Nu heeft de geachte bewindsman voor
die belasting een bedrag genocemd, :

Do heer de Vries, Minister van Financién: In de stukken
staat £ 15 000 000.

De heer Vliegen: Dat is voor de belasting op de vermo-
gensvermeerdering, d. w, z. dat, naarmate een vermogen,
onverschilliz hoe het is samengesteld, een zekere vermeer-
clerinf heeft ondergaan, daarvan belasting moet worden
betaald. En ik heb het over een belasting op de waarde-
vermeerdering van onroerende goederen, dat is geheel iets
anders. Een vermogen kan vermeerderen door sparen, door
persoonlijke verdiensten, maar ook door maatschappelijke
oorzaken, terwijl ik het hieh over de waardevermeerdering
van de onroerende goederen, die alleen aan maatschappelijke
oorzaken en niet aan persoonlijke oorzaken te danken is.

Ik heb het over de belasting, die de heer Treub indertijl
in de Tweede Xamer heeft aangekondigd en waardoor een
Lelangrijk gedeelte der crisisschuld zou kunnen worden ge-
delgd. 1k heb het over iets, dat de Minister niet wil doer.

at is dus ¢én bron, die de Minister niet wil aanboren.
Ten tweede de quaestie van cen belasting on de nalatan-
schappen, de e:tate duty. De historie en de aard van dezs
belasting was den Minister niet zoo bijzonder goed bekend.
Deze asting bestaat in Engeland sedert 1893 en is to=n
ingevoerd onder het nieuwe liberale regiem, dat teen (o
directe belastingen op het bezit op sterker wijze op den voor.

nd stelde. Wii hebben daarover in de Tweede Kamer in

911 een debat gehad. Tk heb toen bij de herziening van de
Successiewet een voorstel gedaan om deze belasting in ‘o
voeren. Deze belasting is in Engeland sterk progressief 2n
het verbaast wij wel, dat de Minister met deze kleine bijzon.
derheid niet bekend is. Die belasting liep véor den oorloz
— ik meen dat zij nog gewijzigd is — van 1 pet. op do
kleine nalatenschappen op tot 15 pet, op de groote. Dezs
belasting heeft natuurliik deze eigenschap, dat, qmdat «jj
geheven wordt van den boedel vior de verdeeling, de pro-
gressie veel sterker werking heeft dan wanneer er successie-
recht geleven wordt van de verkrijgingen. De Staat heeft
er cok niet mede {e maken in hoeveel deelen een vermorsn
gaat, maar kan naar zich tochalen een deel van het geheel,
daar er een gemeenschapswerking zit in den groei van «lk
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vermogen. En uit zulk een successiebelasting zou naar min
meening een belungrijk bedrag gehaald kunnen worden.
 Daarnaast staat in lngeland een gewone successiobelis-
ting van de verkrijgingen, die op zich zelf niet progressicf
is, En wanneer men zoo een belasting heeft op Lra boedels.
die bi de kleine begint met 1 pet. en werder aressiaf
stijgt en men heeft duarnaast een belasting op de vemkrij-
gingen, die stijgt naarmate de familie verder verwijderd 1s
van den erflater, dan zou men daaruit een belangrijk bedrug
kunnen halen.

De Minister verschuilt zich verder, wat zijn indirecte he-
lastingen betreft, achter uitspraken van den heer Wibaut
en van mij omtrent de inkomsten, die de gemeente trekt it
gas, electriciteit enz,

De vergelijking gaat in de eerste plaats hierom al niet op,
omdat niemand beter dan de geachte bewindsman weet, dat
de gemeenten in de middelen om zich geld te verschaffen, in
hooge mate beperkt zijn, zoodat datgene wat dwingend kan
zijn voor de %emeenten, voor hem nog geen voorwendsel kan
zijn om hetzelfde te doen. De een kan gedwongen zijn dat te
doen, terwijl toch de ander, die liet niet behoeft te doen, er
iets verkeerds mee doet. Maar het is toch ook niet hetlzelfde.
Wanneer de gemeente winst maakt bij een gasbedrijf, dan is
dat bij het uitoefenen van een bedrijf een natuurlijke zaak,
Een zekere winst heeft zij zelfs ahsoluut noodig, want anders
zou de gewone ondernemersbemoeiing, die de gemeente er mee

heeft, niet eens op de gewone wijze worden betaald. Indien |
het een particulier bedrijf was, dan zou die winst gaan naar |

sarticuheren: wanneer nu de gemeente een gpewone winst uit
at gasbedrijf haalt, dan komt eenvoudig wat anders die par-
ticulieren zouden hebben gekregen in de kas van de gemeente,
En indien van een gasprijs van een cent hooger of lager af zou

doen, dan zou ik er inderdaad niet tegen opzien om uit het
gas een centl nt v winst te halen, Dat heb ik ook altijd gedaan.
Daarmede was niets nieuws verkondigd, Dat is de gewone
practijk reeds op dit cogenblik. Wat doet evenwel deze be-
windsman met zijn indirecte belasiingen ?Hij heeft het volle
belastingveld vrij. Hij kan al deze gelden halen van de
kapitaalwinsten, die in ons land gemaakt worden en een deel
ook van de hoogere arbeidswinsten. Hij deet het niet. Hij gaat
koffie, thee en al dergelijke zeer gewone zaken duurder maken

die richting wilde gaan. Anders heb ik er niets van begrepen.
Als de Minister toen in zijn hootd had de bedoeling om van
allerlei producten door indirecte belastingen geld te halen
voor de staatskas, dan had hij dat moeten zeggen. Anders
heeft hij mij toen in een allerleelijkst misverstand gebracht.
Ik was toen met zijn mededeeling min of meer gecoiffeerd:
wanueer hl,} inderdaad bedoeld had deze indirecte belastingen
zou ik er allerminst mee gecoiffeerd geweest zijn en zou het
afscheid wel niet zoo vriendelijk geweest zijn als het nu in
werkelijkheid was,

De Minister wil ook uit bedrijven wel wat halen en hij wijst
op de mijnen, die in Duitschland gesocialiseerd zijn ge-
worden. Het is wel eigenaardig,dat hij ook de bezwaren aan-
haalt die reeds in Duitschland ondervonden worden. Ja,
wanneer men een zoo ontredderden toestand heeft als in
Duitschland het geval is, waar men niet alleen de ontzag-
lijke oorlogsschuld heeft, maar in zijn vrijheid zoo geweldig
beperkt is, doordat de overwinnaar allerlei voorwaarden op-
legt, zelfs de geheele handelsvloot in beslag neemt, en boven-
dien de maatschappij door onlusten wordt ontredderd, dat dan
daar bezwaren ontstaan, spreekt wel vanzelf. Men neemt het
een socialist kwalijk, wanncer hij dingen uit Duitschland
hier wil overbrengen die de heeren niet bevallen, maar zoo-
dra zij in Duitschland jets zien wat in hun richting gaat,
verwijzen zij ijverig naar Duitschland. Indien de Staat de
electrificatie in handen meemt, haalt hij slechis voor een
zeer klein deel winsten van particulieren weg; het zijn voor-
namelijk gemeentelijke en provinciale bearijven en het zou
voor de gemeente Amsterdam beteekenen, dat een belangrijke
winst in de staatskas kwam, Ik ben daar niet tegen. Ik meen
inderdaad. dat het electriciteitsbedrijf zich er toe leent
staatsbedrijf te worden, ik ben dit met den Minister eens,

hangen de kracht van een memeente om sociale uitgaven te = maar een vermeerdering van staatsinkomsten ten koste van

particulieren zit daarin zeer weinig. En terwijl wij over de
socialiseering van het verzekeringshedrijf niets meer hooren,
vernemen wij wel allerlei aanhalingen die moeten bewijzen,
dat tal van sociaal-democraten het met den Minister eens zijn,

| Geen enkel sociaal-democraat im het land is het met den

en legt inderdaad op de groote gezinnen een veel zwaardere |

belasting dan op de kleinere, wat niet goedgemaakt is door
de prachiige peroratie over de groote gezinunen, die daarna is
gekomen,

Niet juist is de mededeeling, dat de Minister, toen hij wet-
houder was, heeft mogen verklaren namens het geheele col-
lege, dat de hoogere prijzen van de producten der bedrijven
zouden worden gehandhaafd tot aflossing van de erisisschuld.
Neen, zoo is het niet geweest. Wij hebben opgemaakt de reser-
ves van sommige bedrijven, en wij waren het er over eens, dat
de bedragen, noodig om die te herstellen, uit het bedrijf zou-
den moeten komen. Maar dat wij de 30 millicen crisisuitgaven
in Amsterdam zouden dekken door winsten uit de bedrijven,

daar is geen sprake van, Neen, de gaten in de bedrijven zelf |

zouden geostopt worden uit de winsten van de bedrijven, dat is
afgesproken. Daaraan staan wij inderdaad gezamenlijk schul-
dig, een schuld, die ik voor mijn deel ook gaarne op mij wil
nemen,

De geachie Minister haalde nog eenige uitspraken aan,
die moeten bewijzen, dat ook bij ons, socialisten, bezwaren
Lestaan tegen verdere opdrijving van de directe belastingen.
Inderdaad, maar de Minister vergeet daarbij altijd weer op
den voorgrond te brengen in welk verband deze dingen werden
gezegd, en dat is altijd geweest betoogende, dat de Staat zich
door midde! van bedrijven, van staatsmonopolies andere in-
komsten kan verschaffen, betere bronnen kan scheppen.

Toen deze geachte bewindsman bij mij in de wethouders-
kamer afscheld kwam memen — hij heeft er zelf aan her-
innerd, daarom zal ik het ook even doen — en toen hij sprak
over het program, dat wij voor de verkiezingen hadden op-
gesteld en hij daarover zekere sympathieke uitincen ten beste

gaf, toen had hij het over die staatsbedrijven en dat hij in

Minister eens; hij vergelijkt dingen die niets met elkaar te
maken hebben,

Winsten behaald uit overheidsbedrijven zijn in haar wezon
geheel iets anders dan de belastingen die de Minister wil
opleggen, al worden zi) dan ook meer en meer naar het
tweede, derde of vierde plan teruggeschoven.

Omtirent een tabaksmonopolie heb ik gezegd. dat men dan
bij de belasting verschil kan maken tusschen de pijp tabak
die de werkman rookt en de dure sigaar voor dengene die
het kan betalen. Dit is inderdaad van groot belang. Wat
hier de ervaring in andere landen is geweest doet er niet
toe, de vraag is of let kan; ik heb niet gezegd, dat de opzet
in andere landen altijd de meest juiste is geweest, het is
mogelijk en daarom is een tabaksmonopolie belangrijk beter
dan de indirecte belasting die de Minister wil.

De heer van Nierop : Hoe betaalt u de onteigeningen dan?

Do heer Vliegen: Ik zie het geweldige gewicht van die
zaak niet in. Die onteigeningen moeten betaald worden uit
geld, dat men zal moeten leenen. Wordt er dan winst ze-
maakt dan is het in orde en wordt er geen winst gemaakt,
dan hebben we het niet goed gedaan,

De Minister sprak over de platen in De Notenkralker om
hij gevoelt zich zeer gedrukt door de felle critiek, welke van
sociaal-democratischen kant op zijn beleid is geoefend. Hij
sprak over bijdragen voor school en kerk en dergelijke din.
gen, maar ik ben zco vrij daarop niet in te gaan. De platen
in De Notenkraker zullen wel op dezelfde manier gechai
geerd zijn als die in De Roskam en derge'ijke bladen, Dia
dingen moeten bekeken worden met de filosofische kalmte,
zooals indertijd is gebeurd door den heer Kuyper, die de
platen van Hahn zelfs heeft verzameld en daarnaar blijk-
baar met genoegen heeft gekeken. Ofschoon de bedoelde
plaat dus gechargeerd was zooals in den regel met platen in
sarcastische en humoristische bladen het geval is, is toch
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de béwering zelf, dat de Minister poogt uit de zakken van de
arbeiders, zelfs van de allerarmste, geld voor de schatkist
te halen, volkomen juist. En waar de Minister zeide, dat wij
met de directe heffingen aan het eind van ons Latijn zijn,
daar wil ik er even op wijzen, dat de verontwaardiging in
het land over zijn plannen niet verdwenen is met deze rede-
voering en ook niet verdwijnen zal met andere. Wij hebben
te doen met een neutraliteit, die niet uit de lucht is komen
vallen, maar in den loop van den oorlog is gegroeid door de
ellende die in de kringen der arbeidersklasse is geleden en
door de geweldige tegenstelling die bestaat tusschen het ver-
.gnran van schatten aan de eene zijde en het lijden van ge-

rek aan de andere. 1k heb hier een lijstje bij mij, dat ik
nog in den zak had van de begrootingsdebatten in Amster.
dam en waaruit blijkt op welke wijze gedurende den_oorlog
de inkomens van sommige personen zijn gestegen. En het

eldt voornamelijk menschen, die handel drijven in artike-
len, waaraan de arbeidersklasse juist zoo’n groote behoefte
heeft. Zoo hebben b.v. de manufacturiers ontzaglijke
winsten gemaakt. Ik zal nu enkele voorbeelden geven, de
namen van de betrokkenen zal ik wel aan den Minister
mededeelen, Een inkomen van { 26 000 is gestegen tot een
van f 891 000, een van £ 51 000 tot een van £ 380 000, een
van f 170 000 tot een van f 1 018 000, een van £ 32500 tot
een van f 153 000, een van f 130 000 tot een van £ 496 000,
een van £ 116 000 tot een van f 246 000, een van £ 16 000
tot een van f 111000, een van £ 780000 tot een wvan
£ 1410000,

Zoo zou ik kunnen voortgaan, Mijnheer de Voorzitter!
En dit alles betreft nu juist een tijd, waarin asn onderklee-
ren zoo bitter gebrek werd geleden ! Men moet er zich dan ook
niet over verwonderen, dat de menschen in een toestand
van wanhoop komen, wanneer het eerste wat zij vernemen is:
belastingen op koffie, thee en dergelijke. Dat ergert en prik-
kelt en kweekt een stemming, waarvan de Minister blijk-
baar geen begrip heeft. Hij praat er over als over een onver-
schillige zaalk, en het is toch van zoo groote beteakenis,

De redeneering van den Minister over de heffing in eens
is van denzelfden aard. Van de door hem genosmde cijfers
sta ik versteld; ik beorijp waarachtie niet hoe het mogelijk
is dat in de vergadering te brengen. Hij heeft een lijstje ge-
geven, waaruit zou blijken, hoeveel men zou moeten betalen
wanneer de crisisschuld werd afzelost door een heffing in
eens: bij f50 000, £3 000, bij £100 000 15 pet., bij £1560 0060
20 pet., bij £1} millioen 50 pet. en bij £5 millicen, f3 mil-
lioen, dus meer dan de helft. Tk heb hier de Jaarcijfers, die
eergisteren zijn verschenen, en daaruit blijkt, dat in 1917/
1918 het vermogen in Nederland, aangeslagen in de vermo-
genshelasting, is gestegen met £1 milliard, ongeveer dus het
bedrag van de af te lossen crisisschuld., Van deze gaat immers
af hetgeen reeds is binnengekemen aan extra heffingen, zoo-
als de ocorlogswinstbelasting en dergelijke. Tevens zit in dien
aanslag nog niet de vermogensvermeerdering over het volle
jnar 1917, die in dat jaar verreweg het grootst is geweest.
%’olgens deze ciifers bedroegen de vermogens boven {4 mil-
lioen f 2758 millioen, en wanneer ik hiervan ruim 1/3 neem,
heb ik het bedraz van £ 1 milliard. Tk zou dus slechts 35 pet.
behoeven te heffen van de vermogens boven f# millicen,
en wanneer ik nu neem de vermogens boven f 30 000, hoog-
stens 20 pet. terwijl de Minister al bij £150 000 op 20 pet.
rekent ! y

De Minister meet zich dus op de een of andere wijze vergist
hebben. Bovendien geeft die staat niet weer het werkelijke
vermogen, maar den aanslag in de vermogensbelasting en
wij weten dat dit voor het onroerend goed hoogstens de helft
is. Reeds Minister Bertling zeide, dat wanneer hij den ver-
menigvuldigingsfactor van de vermogensbelasting van 20 op
40 zou brengen, hij ongeveer zou komen aan het werkeliike
cijfer, toen was het dus nog niet de helft, terwijl tijdens den
oorlog de waarde van het onroerend goed enorm is gestegen.
Met een heffing van 12 & 13 pet. voor vermogens van onge-
veer 1 millioen, een iets hoogere heffing voor nog grootere
vermogens en een veel lagere heffing voor vermogens van

£ 200 000 & £ 300000 kan de aflossing van de crisisschuld in
eens plaats hebben.

Van de kwade gevolgen die de Minister meent dat dit
hebben zou, 1fwlcmf 1k niets. Allerhande zaken die niet of niet
zonder schade voor realisatie vatbaar zijn, zouden moeten
worden gerealiseerd. Daartegenover staat dat de aandeelen in
de leeningen die de Staat heeft uitgeschreven, genomen zijn;
de menschen die met den stok achter de deur die obligaties
hebben genomen, hebben moeten realiseeren, hetgeen bewijst
dat hun bezit realiseerbaar was. Wanneer de Minister zegt :
hypotheken zullen moeten worden genomen, allerhande pa-
gleren zullen aan de markt moeten worden gebracht en dat zal

e waarde van die zaken doen dalen, dan staat daartegenover
dat de aflossing van de staatsschuld een zeer belangrijke in-
werking zal hebben op het economisch leven en dat het
kapitaalgebrek dat aan den eenen kant zou ontstaan, wordt
goedgemaakt door de vermeerdering van kapitaal, die daar-
tegenover ontistaat.

Ook het beroep van den Minister op Engeland en op
Frankrijk gaat niet op, omdat de af te lossen ragen naar
evenredigheid van het vermogen daar zeer veel grooter zijn
dan_hier. Dat men er in Amerika losjes over denkt, zooals
de Minister zegt, begrijp ik volkomen, want daar is men
volkomen in staat uit de allergewoonste middelen die zaken
te betalen; dat is dus geen vergelijking.

Mijnheer de Voorzitter! De Minister heeft een speech
houden, waarin hij inderdaad getoond heeft sterke behoefte
flid hebben om voor het land zijn belastingpolitiek te ver-

igen,

In deze Kamer heeft die redevoering bij de meerderheid
wel een gunstigen indruk gemaakt, maar ik kan den Minister
verzekeren, dat dit in het land niet het geval is, en wanneer
hij bij zijn belastingplannen niet afblijft van de allerge-
woonste verbruiksmiddelen van de meest arme bevolking,
dit een indruk zal maken, die niet verbeterd wordt door de
een of andere mooie redevoering.

De Minister vergeet bij zijn mooie redeneering, dat de
arbeiders, wier betaling in de indirecte belastingen hij stelt
tegenover de betaling van de bezittende klasse in de directe
belastingen, ook in de directe belastingen zijn aangeslagen.
De directe belastingen zijn natuurlijk percentsgewijze voor
de arbeidersinkomens lager, maar het is dan ook zooveel
moeilijker ze te betalen, en de heer de Vries weet heel goed,
dat ook in de gemeentebelastingen de arbeiders meebetalen.

Wanneer in de inkomstenbelasting bijna 800 000 personen
zijn aangeslagen, sprekt het vanzelf, dat ook een groot deel
van de arbeidersklasse is aangeslagen. Door de stijging van
de geldloonen zijn meer menschen aangeslagen, ook al zijn
zij daardoor nog niet in beteren doen gekomen.

Ik blijf daarom bij mijn ongunstig cordeel over de plannen
van dezen Minister. Zijn vrees voor de ruineering van de
bezittende klasse, wanneer die heffing in eens haar wordt
opgelegd, is wel wat erg groot geworden en doet hem de be-
langen wvan de arheidersklasse, waarover hij overigens zoo
'ir-perend gesproken heeft, wel wat al te veel uit het oog ver-
iezen,

Ik weet wel, dat hetgeen ik in deze Kamer betoogd heb,
hier niet zooveel steun zal krijgen, dat de Minister daarvoor
zou moeten toegeven. Dat zal van elders moeten komen, De
heer Colijn heeft met stemverheffing betoogd, dat de Re-
geering veoral niet moest wijken uit kiezersvrees, maar ten
slotte maken de kiezers toch het Nederlandsche veolk uit, en
wanneer dat niet wil wat hij wenscht — hij mag er dan al
dan niet vrees voor hebben — zal het ook niet gebeuren,

De Minister kan zoo welsprekend ziin als hij wil, het
brengt het feit niet uit de wereld, dat zijn belastingplannen
ziin een achteruiteang, een wederkeeren tot praktijken, die
wij dachten dat uit den tijd waren, een terugkeeren tot de
belastingen, die in landen, waar men eenigszins democratisch
ging denken, langzamerhand in het vergestbock raskten en
meer en meer werden afgeschaft, Dat men onder den drang
der corlogsomstandighedsn in de oorlogvoerende landen — en
alleen daar, want andere voorbeelden heeft de Minister niet
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aangehaald — dergelijke middelen weer moet aangrijpen is
geen reden om in Nederland, waar men buiten den oorlog is
gebleven, waar het bezit ten volle is gehandhaafd, waar
groote oorlogswinsten zijn gemaakt en gns ruime bronnen
zijn aan te geven om de oorlogskosten te dekken, belasting te
gaan leggen op den kleinen man, op den allerarmste.

Ik kan het ongunstig oordeel, dat ik had over de belastin
plannen van dezen Minister niet wijzigen en ik hoop, dat de
gebeurtenissen alsnog er toe zullen leiden, dat zij in die
mate op den achtergrond geraken, dat er niets van zal komen,

De heer fStork : Mijnheer de Voorzitter! U heeft den stok
achter de deur gezet, hoewel wij daarvan bij den vorigen
spreker niet veel hebben gemerkt, maar dit is bij de bekende
bescheidenheid van de partij, waartoe de heer Vliegen be-
hoort, niet dan natuurlijE. Ik echter zal trachten mij zooveel
mogelijk te bekorten, maar voel mij toch verplicht nog een
enkel woord te zeggen, vok aan het adres van den laatsten
spreker. %

Ik moet dan zeggen, dat ik verontwaardigd ben over de
wijze, waarop de heer Vliegen hier gesproken heeft over den
Minister van Financién, als den besten pleitbezorger voor de
bezittende klasse. De heer Vliegen meent het recht te hebben
hier altijd te zeggen hoe het land denkt over alles, maar
wanneer hij er den heer de Vos van Steenwijk een verwijt
van maakt, dat deze op grond van zijn gegevens enkele ver-
moedens uitspreekt, moch hij zich wel dubbel bedenken,
voordat hij op zulk een krachtige wijze durft beweren, wat
het volk, buiten deze Kamer, over de belastingplannen van
den Minister denkt.

Het moge den Minister van Financién een troost zijn, dat
wanneer hij den heer Vliegen mniet heeft overtuigd, omdat
deze voor overtuiging niet vatbaar is, toch overigens in deze
vergadering zijn welsprekende en bekwame verdediging een
grooten indruk heeft gemaakt.

Toch zal het door den heer Vliegen gesprokene den
Minister van Financién kunnen leeren niet te veel waarde
te hechten aan de waardeerende woorden welke in arbeiders-
vergaderingen aan de hervormingsplannen van de Regeering
zijn gewijd en de toejuichingen welke speciaal den Minister
Aalberse ten deel vallen, want het ,,steenigt hem’ wordt
ter zelfder tijd uitgesproken over den Minister van Finan-
cién, die te zorgen heeft voor de middelen, welke den Minister
van Arbeid in staat moeten stellen zijn plannen uit te voeren,

Voordat ik thans kom aan de rede van den Minister van
Binnenlandsche Zaken heb ik nog twee dingen te zeggen naar
aanleiding van de rede van den heer van Embden en van die
van den Minister van Financién,

Ik zal op dit late uur natuurlijk niet ingaan op alles wat
de heer van Embden in het midden gebracht heeft; slechts
op één punt wil ik even terugkomen.

De heer van Embden heeft er speciaal zijn verwondering
over uitgesproken, dat il, een bekend vrijhandelaar, kon
medegaan met de denkbeelden van den Minister van Finan-
cién ook wat betreft de verhooging van sommige invoer-
rechiten.

In de eerste plaats wil ik zeggen dat, wanneer ik in het
algemeen mijn instemming betuigd heb met het programma,
door den Minister van Financién ontwikkeld in de Memorie
van Antwoord, dit volstrekt nog niet in zich sluit, dat ik met
alle onderdeelen van dat programma medega,

Maar verder zegt de heer van Embden: ge zult het zien,
bij de herziening van het tarief van invoerrechten, wanneer
hem te gemoet gevoerd wordt dat dit of dat geen zuiver fis-
caal recht is, zal de Minister zcggen: ik heb het toch als
fiscaal recht bedoeld: en dan zult ge daarvoor moeten
stemmen.

Ik houd den Minister aan ziin toezegging, dat hij hier
alleen zal komen met een herziening van het tarief van in-
voerrechten voor zoover het zuiver fiscale rechten betreft en
voor zoover het noodig is. Ik accepteer dan ook in het alge-
meen de indirecte belastingen alleen uit een cogpunt van
volstrekte noodzakelijkheid. En wanneer de Minister mocht

(Stork.)

komen met rechien, die niet zuiver fiscaal zijn, met Vvoor-
stellen om grondstoffen en halffabrikaten te belasten, om
dus invoerrechten voor te stellen, die in protectionistischen
of averechts-protectionistischen geest zouden werken, dan
zou ik mij daartegen met kracht verzztien.

Tot den Minister van Financién zou ik dit willen zeggen.

De Minister schijnt niet juist begrepen te hebben het be-
zwaar van den heer van Lanschot, waarbij ik mij heb aange-
sloten, tegen te zware belasting van de groote gezinnen,

1) zijn daartoe gekomen omdat men bij de inkomsten-
belasting, bij de directe belastingen in het algemeen, wenscht
dat het zullen zijn belastingen naar de draagkracht. Wanneer
men verlangt dat ook bij de bepaling van draagkracht de
grootte van het gezin in aanmerking genomen wordt, dan
wordt daarmede niet bedoeld van die gezinnen af te nemen
de groote bezwaren, welke overigens daaraan verbonden zijn
— waartegenover dan ook, zooals Zijn Ixcellentie zeide,
groote voordeelen staan. Het is alleen omdat de draagkracht
van een man met een groot gezin, waarvan de kinderen nog
in staat van opvoeding zijn, veel minder groot is dan de
draagkracht van iemand, die eenzelfde inkomen heeft met
een klein gezin.

Ik kom thans tot de rede van den Minister van Binnen-
landsche Zaken, wien ik niet anders dan dankbaar kan zijn
dat hij zooveel tijd heeft gewijd aan een bespreking en een
gedeeltelijke bestrijding van wat door mij gezegd is.

Ik hoorde dezer dagen, dat de redevoering, door mij in
eersten termijn gehouden, zoo goed zou geweest zijn dat men
in de provincie den wensch had uitgesproken dat zij zou
aangeplakt worden zooals "wel in Frankrijk geschiedt.
Welnu, wanneer mij daardoor een beetje de glocd naar het
hoofd zou stijgen, dan is de douche, welke Minister Ruys de
Beerenbrouck mij heefi toegediend, zeer goed voor mij,

Ik wil op drie punten even de aandacht vestigen,

In de eerste plaats geloof ik dat de Premier mij onrecht
heeft aangedaan wanneer hij de quaestie van dwang en vrij-
heid stelt zooals hij in zijn redevoering gedaan heeft. Tk heb
er uitdrukleelijk op gewezen dat noch Minister Aalberse noch
ik vrijheid of dwang alleen zouden willen toepassen. Even-
min als ik meen dat ongebreidelde vrijheid goed is, geloof
ik dat Minister Aalberse geen waarde hecht aan hetgeen door
het vrije initiatief in de maatschappij wordt tot stand ge-
bracht. Het voorbeeld door Zijn Excellentie gencemd omtrent
de Kinderwet-van Houten gaat natuurlijk absoluut niet op.
Het is reeds lang een opinie die algemeen. gedecld wordt
dat voor minderjarige personen de wet maatregelen moet
nemen, Maar dat is heel iets anders dan wanneer voor vol-
wassen personen, die een vrijen wil hebben, de wetgever in-
treedt. gfijn hoofdbezwaar was — en ik geloof dat ook de
Minister van Arbeid het gerechtvaardigde daarvan zal toe-
geven — dat men in de wet bepalingen neerschrijft die in

e maatschappij nog onder de beste omstandigheden niet
bestaan of slechts bij groote uitzondering, d.w.z. dat men de.
wet in staat acht werkelijk de zeden van de menschend te
verbeteren. Dit nu is iets wat ik voor mij hestri\]id.

In de tweede plaats wil ik niet gaarne op mij laten zitten
dat de Minister van Binnenlandsche Zaken zou meenen alsof
ik aan het stoffclijke een te groote waarde toeken. De Mi-
nister heeft gezegd: gij hebt heelemanl onaangetast gelaten,
dat er allerlei andere voordeelen tegenover die stoffelijke
staan. Ik erken dat er andere voordeelen tegenover kunnen
staan, maar dit weet ik wel dat de menschen in de eerste

laats moeten kunnen leven. En nu is de meening, die ik

eb uitgesproken, deze, dat de omstandigheden die ons
wachten zoo ernstig zijn dat het leven voor de groote massa
groote moeilijkheden zal hebben.

Daarom ben ik, ofschoon ik erken dat de Regeering niet
ontkomen kan op dit cogenblik aan het indienen en cok aan
het verdedigen van den 8-urendag, toch van oordeel, dat
het op zich zelf nict weaschelijk is op het oogenblik tot die
indiening over te gaan. Het is bavendien naar mijn idee
volstrekt onjuist, dat wmen werkelijk in het algemeen zal
zien dat die invoering kan plaats hebben zonder dat er een
belangrijke vermeerdering van kosten wegens hooger loon
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voor hetzelfde werk zal in het leven worden geroepen. Ik heb
gehoord, dat bijv. alleen voor de beide krankzinnigenge-
stichten in Noordholland 80 verpleegsters en verplegers meer
moodig zullen zijn, indien de 8-urige werkdag wordt inge-
voerd, En het is een feit, dat bhij de spoorwegen, waar het
minder is een arbeidstijd dan wel een diensttijd, en waar
de verkorting van dien diensttijd lang niet zoo noodig is
‘als in andere bedrijven, waar heel zwaar gewerkt moet wor-
den — dat zullen wij wel uit de uitkomsten zien — de ver-
korting van den werktijd gepaard zal gaan met een groote
vermeerdering van kosten. 1k ben overtuigd, dat in onze
overheidshedrijven eveneens een groote vermeerdering van
kosten zal plaats hebben. En wat rfra industrie betreft, in het
algemeen zal men in allerlei bedrijven, waar b, v. de ma-
chines thans de hoofdzaak doen, en de werkman meer con-
troleerend dan produceerend werk heeft, de’productie zien
afnemen, in verhouding tot den korten werktijd. Maar ook
in andere bedrijven, waar de verkorte arbeidsduur gecom-
penseerd zou kunnen worden door verhoogde inspanning,
zal bij een wettelijk omschreven arbeidsverkorting deze com-
pensatie uitblijven. -

Is dat nu een reden om dergelijke hervormingen niet in
uitzicht te stellen of niet in te voren? Neen, maar het is
wel een reden om voorzichtigheid in acht te nemen, en ik
herhaal mijn aandrang bij de Regeering, te zorgen voor de
noodige elasticiteit bij de bepalingen, welke zi] maakt, en
voor de noodige overgangsbepalingen.

De heer Vliegen zegt: ik stem toe, dat er wat meer ma-
chines noodig zijn, maar die moeten dan maar worden aan-
geschaft: de nijverileid moet zich maar aanpassen ; dat hebben
de werklieden altijd moeten doen, De machines st,a»m‘ft men
echter niet uit den grond. Het is een feit, dat men die niet
gemakkelijk krijgen kan. Het is waar, dat ontzaggelijke
winsten zijn gemaakt in bedrijven, waar men oude voorraden
heeft opgemankt en tegen hooge pri.Lzen aan den man heeft
gebracht, maar in het algemeen is het niet waar, dat men
in de industrie over grooter kapitalen beschikt dan vroeger.
Wegens de hooge kosten der grondstoffen en ook van de
machinerieén bestaat er voor menige industrie een moeielijke
toestand en zal het niet zoo gemakkelijk gaan nieuwe ma-
chines aan te schaffen,

In de derde plaats het concurrentie-bezwaar, De Minister
van Binnenlandsche Zaken heeft dat alleen teruggebracht tot
onze leveringen aan het buitenland. Dat is natuurlijk niet
juist, Het spreekt vanzelf, dat wij die concurrentie-bezwaren
ook gevoelen voor de leveringen van het buitenland naar hier,
zoodat zi] niet alleen voor onzen export gelden, maar ook voor
onzen import. Ja, zegt de Minister, maar wij zien toch
overal dat hooge loonen en korte werktijden den toestand
van de industrie in andere landen niet ongunstiger maken
dan hier. M. a. w. hoe hooger loonen en hoe korter werktijd
des te beter kan een land met andere landen comcurreeren.
Wanneer dat werkelijk het geval was, dan was er een heel
eenvoudig middel ; dan maakte men maar een wet — ik maak
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het nu een heetje belachelijk, gelijk ik dat ook gedaan heb
met het andere voorbeeld om mijn meening te illustreeren ;
de Minister heeft dat juist begrepen — waarhij een werktijd
van 6 uren werd voorgeschreven en een minimum-loon werd
bepaald, 200 hoog als dat nergens is. Dan konden wij tegen
de geheele wereld concurreeren. De Regeering verliest uit het
oog — en ik wijs haar daarop met nadruk — dat ons land
op industrieel gebied geen leidende rol kan spelen. Dat kan
het ook niet doen, omdat hier zooveel ontbreekt wat in andere
industrieelen staten aanwezig is. Wij kunnen in dit opzicht
niet voorgaan, maar moeten volgen, Wij kunnen op indu-
stricel gebied geen leiding geven en wanneer wij dit toch
willen doen, dan loopen wij groot gevaar, dat de omstandig-
heden waaronder onze industrie moet werken, te ongunstig
worden. Onze industrie zelf zou daarvan in min of meerdere
mate het slachtoffer worden en welk een ongunstigen invloed
dit in de eerste plaats op het lot der werklieden zou hebben,
is duidelijk,

_Aan het slot van zijn antwoord aan mij heeft de Minister

zich gerefereerd aan de woorden van dr. Kuyper, waar deze
zeide, dat er moet zijn een opheffing van de arbeidersklasse
en ook de heer Vliegen heeft aan ﬁet einde van zijn rede
gezegd, dat wanneer de arbeidersklasse in de maatscha pij
een positie krijgt, waarin zij zich gevoelt als een geﬁjk-
waardige klasse, voor wie een menschwaardig bestaan moge-
lijk is, zoodat haar een toekomst®wordt geopend, die haar
recht dgeeft op de vrucht van de scheppende kracht van den
arbeid, dit een goede toekomst zal zijn.
., 1k ben overtuigd, dat de Minister van Binnenlandsche
Zaken het niet zoo_bedoeld heeft, maar ik heb het toch ge-
voeld, als zou Zijn Excellentie eev tegenstelling willen maken
tuascfle_m de denkbeelden van den materialist, die aan het
woord is geweest, en de idealistische beschouwing die bij de
R?veermg aanwezig 1s.

Ik ben nu 47 jaar in de industrie werkzaam, en toen ik op
mijn 17de jaar daar in kwam, was het met het ideaal voor
vogen, dat ik in staat zou zijn cls fabrikant wat te kunnen
doen om den toestand van menschen, die het zooveel minder
hebben dan wij, te verbeteren. Dat ik het optimisme waarvan
ik in mijn eerste rede sprak, tot op den huidigen dag heb
kunnen behouden, dank ik hieraan, dat ik gedurende de jaren
van mijn fabrikantschap dat ideaal onverzwakt heb kunnen
bewaren en dat ik het hoe lanzer hoe meer ben nader ge-
komen. Dus wanneer ik hier waarschuw is het zeker niet,
omdat ik, met de Regeering, dearbeidersklasse nietin alleop-
zichten — dus ook zedelijk, geestelijk en maatschappelijk —
vooruit zou willen zien gaan, want ik durf zeggen, dat ik
zelf daaraan mijn geheele leven heb medegewerkt, mrar ge-
schiedt dit omdat ik vrees, dat de Regeering geen voldoende
onf hebbende voor de groote moeilijkheden die ons wachten,
,Li_&h\ handelen tegen het waarachtig belang van de arbeiders-

sse.

De vergadering wordt geschorst tot des avonds half negen.
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AVONDVERGADERING.,

(Geopend te 8.30 uur.)

Yoorzitter: de heer van Voorst tot Voorst.
De algemeene beraadslaging wordt voortgezet.

De heer van Embden: Mijnheer de Voorzitter! Het zij
mij vergund nog cen kort woord te spreken over de belasting-
plannen van de Regeering, De Minister van Financién heeft
mij niet overtuigd en is naar ik meen voor een groot deel
langs mijn betoog heengegaan. Ik acht het van eenig belang
daar nog even bij stil te staan, omdat l:et nu wellicht het
oogenblik is, waarop men op de plannen van den Minister
die in wording zijn, nog eenigen invloed kan uitoefenen. Wij
hebben thsns nog voor ons een algemeen schema, dat in hoofd-
zaak nog in zeer vage lijnen is uitgestippeld. Wachten wij
totdat wij elke concrete belasting voor ons hebben, dan zal
er aan de onderdeelen van het plan in deze Kamer wel niet
zoo heel veel meer te veranderen zijn.

De Minister heeft mij, zeg ik, niet overtuigd, omdat hij
wel wat al te vroeg den bewijslast heeft gelegd op degenen,
die hem ecritiseeren. De Minister heeft gezegd, dat, zoolang
men niet bij de critiek een beter plan dan het zijne maar

voren bracht, hij zich de vrijheid voorbehield, den heeren

critici toe te voegen, dat aanmerkingen maken altijd gemak-
kelijker is dan zelf een stelsel op te bouwen. Ik geloof. dat
deze voorstelling van zaken niet juist is. Ik zie den stand
in deze discussie als volgt. De Minister heeft aan de Kamer
uiteengezet een plan van belastinghefting, dat, Zijn Excel-
lentie zal het dadelijk toegeven, in hoofdzaak nog in het vage
is gebleven. Dat kon niet anders op dit moment. Een concre-
ten vorm heeft het aangenomen in de ontwerpen betreffende
de inkomsten- en vermogensbelasting, die bij de Tweede Ka-
mer liggen, en voor een groot aantal andere middelen is hier
en daar een klein uitzicht geopend. De toelichiing nu, die
noodig is om het geheel van die belastingen en haar vermoe-
delijken druk eenigszins te beoordeelen, acht ik van de zijde
von de Regeering nog niet voldoende, Tk bedoel met die op-
merking niet cen grief, omdat ik moet toegeven, dat wanneer
men nog maar zegt: ik dacht e heffen invoerrechten. die
en die accijnzen enz., men mniet heel veel meer kan doen,
700 lang niet meer gevraagd wordt van de zijde van de Kamer,
dan een hedrac en ecen middel noemen, Wellicht had men
verder kunnen gaan in de toelichting tot het concrete wets-
ontwerp dat ik noemde, op de inkomstenbelasting. Dat ont-
werp is zeer spaarzaam toegelicht, De opmerking is van meer
dan een zijde gemaakt. dezer dagen ook in een kundig hoofd-
artikel in de Niewwe otterda:nmer. In mijn eerste rede had
ik dan ook aan den Minister gevrangd: is het niet mogelijk,
dat 2ij nog eens wat uitveeriger cijfers in tabellen, in per-
centon, daaraan teeveegt, opdat wij beter kunnen ocordeelen
over den druk van directe en indirecte belastingen, waarbij
aanstonds de vraag van een verhoogde progressie Lij de in-
komstenhelastine naar voren komt? Wanneer ik te recht mag
aanvoeren. voorecrst dat de eijfers, die bij dat wetsontwerp
gegeven zijn, nog niet veel ophelderen: in de tweede plaats,
dat uit den sard der zaak ook de andere belastingplannen
van den Minister noz nauwelijks zijn toegelicht, dan is dus
het oogenblik roer niet daar om tot een deze plannen hecriti-
geerend Kamerlid {e zegeen: stel gij daar dun een ander

(van Embden,)

riet omkeeren. Ik zie in de zaak deze volgorde. Vooreerst
gaat het over de beginselen van belastingwetgeving en in die
beginselen staan de Minister en ik niet zoo ver van elkaar,
naar ik geloof. Wij begeeren beiden de belasting op te leggen
raar draagkracht; de billijkheid daarvan is ook den Minister
netuurlijk duidelijk en de groote ruimte die de Minister in
zijn betoog wijdde aan de bewijsvoering dat cok indirecte
belastingen niet tegen het beginsel der belasting naar draag-
kracht behoeven in te gaan, of dat zij, dit wel doende, zijus
irziens onvermijdelijk zijn, toonde wel aan, dat wij principieel
dus dezelfde richting willen inslaan,

Blijft dus alleen de vraag, of de onvermijdelijkheid van
invoering van indirecte belastingen reeds nu aanwezig i,
En nu had de Regeering m. i, dit aan te toonen, dat of het
beginsel dat ons beiden vereenigt, in ’s Ministers belasting-
plannen verwezenlijkt wordt, of dat de treurige geldelijke
omstandigheden, waarin ons land en met ons de geheele
wereld verkeert, dit onmogelijl maken. Pas daarna zou men

| den critiseerenden Kamerleden kunnen toevoegen: leg gij

dan een beter plun over. Thans staat het nog aan den
Minister om, voorzien van zijn siaf ambtenaren, meerdere
gegevens te verschaffen. Ik heb er daarom in eersten termijn
op aangedrongen, dat de Minister meer cijfers zou geven
en gevraagd, of niet een hoogere progressie bij de inkom-
stenbelasting en wel een progressie die reeds bij de middel-
groote inkomsten serieus begint. mogelijk is zonder dat de
helasting onrechtvaardig of nadeelig zwaar gaat drukkeu.
Ik geef dus toe, dat er ook bij de directe belastingen
redelijkerwijze eenmaal een grens is, maar zijn wij daar
reeds? Ik heb ook gegevens verzocht omtrent den druk van
de andere belastingen die nog niet in de inkon:stenbelasting
begrepen zijn.

Ik heb dus niet gevraagd om ecijfers die reeds in (e
Memorie van Antwoord op de inkomstenbelasting zonden zijn
te vinden. Ik begreep cok miet goed. hoe de Minister kon
voorlezen de percentages die de belastingdruk volgens de
voorstellen bedraagt; ik heb die niet gevonden, maar ze
zelf moeten berekenen en dan vond ik, dat bij inkomsien
van f 1000 tot £ 1 000 000 het percentage, met de opcenten
er bij, stijgt van 0.8 tot 31,5.

De heer de Vries: Minister van Financién: Neen, tot
ruim 39 pet.

De heer van Embden: In de tabel. die ik hier voor mij
heb, staat als eindcijfer een belasting van f 315000 voor
een inkomen van £ 1 000 000,

De heer de Vries, Minister van Financién: U moet zien

 aan den anderen kant.

plan tegenover. Zoo spoedig mag men dezen bewijslast nog |

_De heer van Embden: Deze f 315 000 komen voor in het
niecuwe tarief, bijlage 2, afdceling a. Het verschil maakt!
echter niet zooveel uit. '

De heer de Vries, Minister van Financién: U heeft voor
u cen stazt, die aangeeft half vermogen en half inkomaon,
Wanneer u echter ziet naar de tabel, waarin enkel het ver-
mogen wordt nangeeeven, zult u merken, dat het percentage
stijgt tot 39. Dat staat op de eerste pagina van den staat.

De heer van Embden: Ik vind het cijfer thans niet, maar
waar het verschil principieel niets uitmaakt, zal ik dit punt
met uw goedvinden verder laten rusten.

Nu heeft de Minister er zeer te recht op gewezen, dat men
al direct moet mederekenen den druk van personeele belas-
ting, provinciale en gemeentehelastingen. Nu zou iemand,

. die evenals Zijn Excellentie wil ontsnappen aan de noodza-

kelijkheid van het invoeren van indirecte belastingen, toch
deze redelijke vrang mogen stellen: geef dan eens een
staatje, waurin wordt vermeld hoe die veel hoogere progres-
sie on de inkomens zou divkken en voer daarbii eenige
modellen van den druk van de personecle belasting en van
dien van sommige provinciale en gemeentelijke heffingen.

.
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(van Embden.)

Daaruit zon wellicht kunnen voortvloeien het bewijs, dat
Z1n Excellentie reeds geleverd acht, nl, dat het snel opvoe-
ren van den belastingdruk z66 onrechtvaardig zou zijn, dat
men tot het heffen van indirecte belastingen inderdand zou
moeten besluiten.

Indien er werkelijk, wat de inkomstenbelasting betreft,
een ernstige progressie zou komen, welke, in verband met de
andere belastingen, werkelijke offers eischte. zoodat men
gedwongen werd op eenigszins gevoelige wijze te bezui-
nigen, dan ecerst, in dat brengen van offers zou zijn ver-
wezenlijkt een dragen mnaar zijn kracht. 1k vind het niet
aangenaam om van welke groep van helastingschuldigen ook
dergelijke bezuiniging of offers te eischen, maar ik zou dat
dan_het minst onsnangenaam en het minst onrechivaardig
vinden. In een aan{{\ennmen tijd leven wij nu eenmaal niet.

Wianneer evenwel werkelijk mocht blijken, dat door het
invoeren van een dergelijke progressie de druk ondraaglijk
zou worden, ben ik niet zoo onredelijk en allerminst zoo ver-
slaafd aan een bepaalde dectrine, om te zeggen. dat ik dan
toch nog geen indirecte belastingen zou willen, In dat geval
zou de heffing daarvan serieus overwogen kunnen worden
en ik kan mij voorstellen, dat ik dan evengoed als de Mi-
nister in die pijnlijke ncodzakelijkheid zou berusten.

Maar de Minister heeft toch hij den druk der indirecte
belastingen op onvoldoende wijze stilgestaan, Ik heb ge-
sproken over de invoesrrechten en gezegd, dat men niet moet

vergeten, dat ook die rechien dirukken op de minder ge-

den. Nu antwoordt de Minister. dat men zich den druk
ier invoerrechten niet te erg moet voorstellen, wijl zij op
de minder gegoeden slechts zullen drukken voor een millioen.

De Minister houde het mij ten roede, maar naar dat cijfer
gooit Zijn Excellentie met zijn geachie muts. En aan die
sport kunnen wij niet mededoen, omdat het ons op het oogen-
blik volkomen onbekend is op wat voor artikelen die invoer-
rechten gelegd zullen worden. e Minister dacht bij dat
millioen waarschijnlijk aan consumptie-artikelen, maar de
mogelijkheid bestaat evengoed dat men bij het heffen van
13% mlllioen uit invoerrechten cok belast productiemiddelen,
ﬁrondstoffen, halffabrikaten. Daardoor voert men de pro-

uctiekosten op, wat weer een prijsverheoging der producten
beteekent ook voor de kleing beurzen.

De mogelijkheid bestaat zelfs, dat men met een fiscaal
deel belast producten, die binnenslands worden vervaardigd ;
de prijzen van binnenlandsche producten gaan dan ook om-
hoog en dan wordt stellig de druk van de invoerrechten veel
f-rooter dan f 13} millioen. Dg ervaring in_verschillende
anden hLeeft dit maar al te zeer bewezen, Indien ik op dit
punt van den Minister een geruststellend antwoord kon ver-
nemen, dan ware al veel gewonnen, De heer Stork heeft
gezegd, dat hij, geen bezwaar makende tegen verhoogde
invoerrechten, er op vertrouwde, dat van een belasting van
artikelen die binnenlands worden vervaardigd, geen sprake
zou zijn. Kon de Minister dit in beginsel toezeggen, dan zou
men wat betreft de protectionistische werking en den druk
op_de minvermogenden zeer gerustgesteld zijn.

Hetzelfde geldt voor de belasting op de andere productie-
middelen. In verband met de vrees, dat verhooging der
directe belastingen beteekent remming van de kapitaal-
vorming, heb ik er op gewezen dat er nog ander kapitaal is
dan geﬁikapitanl, nl. het reéele kapitaal, dat ook door den
Minister wordt belast. Als de Minister zou willen aantconen
dat hier geen sprake is van belasting van reéel kapitaal, of
dat dit onbetecekenend mag heeten, dan wordt de zaak anders.
Het gaat hier niet om een axioma, niet om een geliefde
doctrine, maar om de vraag of indirecte belastingen op dit
oogenblik al dan niet onvermijdelijk zijn.

De Minister heeft ook over staatsmonopolies gesproken, de
fiscale monopolies die door sociaal-democraten worden ge-
wenscht. Maar hetgeen de Minister e dien aanzien heeft
aangevoerd, kan maar voor weinigen bewijskracht bezitten.
Er zijn ook individualistische leden, waarfoe ik mij reken,
die de fiscale monopolies allerminst bewonderen, die be-
grijpen dat men niet in één adem kan opkomen tegen indi-
recte belastingen en liefde kan hebben voor staatsmonopolies,

Het citeeren van de heeren Wibaut, Polak e.d. geschiedt
wel wat rijkelijk, als het ware om te doen zien, dat, nu de
gepatenicerde democraten er voor zijn, de andere soorten zich
niet ongerust behoeven te maken, Maar de heeren Wibaut
c.s.’worden ten deze eenvoudig meegesleurd door hun voor-
opgezette meening: de productiemiddelen zooveel mogelijk
aan de gemeenschap te brengen; zij hopen tevens langs den
weg van_het fiscale monopolie menschen mee te krijgen voor
de socialisatie, die daar anders tegen zijn. Voor de indivi-
dualistische leden, die de productie willen overlaten aan de
individueele ondernemers, omdat wi{' inzien dat hun energie
en eigenbelang voor de opvoering der volkswelvaart onmis-
baar zijn, voor zulke leden heeft het aanvoeren van citaten
van sociaal-democraten in dit verband en met die bedoeling
niet veel waarde. Ik vind er zelfs iets bedenkelijks in, als
hoogste troef gaarme uit te spelen een citaat van een
socinal-democraat, Het geeft voedsel aan of erkent half en
half de stelling dier heeren, dat burgerlijke en proletarische
partijen principieel gescheiden groepen zijn in de maat-
schappij. :

De heer de_Vries, Minister van Finaneién: Als ik hen be-
sirijd, moet ik toch hun ¢itaten aanhalen!

De heer van Embden: Maar dat toont allerminst aan, dat
zit zelf niet zijn tegenstanders van indirecte belastingen. Zij
wenschen dit met het oog op de socialiseering, en het andere
nemen zij op den koop toe.

De heer de Vries, Minister van Financién: Maar dat erken-
nen zij niet!

De heer van Embden: Dat zij dit niet erkennen, is zeer
verklaarbaar. '

De Minister ten slotte heeft nog een ander argument ge-
bruikt dat ik dermate zwalk vond dat het mijn verlangen naar
meer cijfers tot staving van zijn betoog nog ten zeerste heeft

' doen toencmen. De Minister heeft namelijk gezegd, dat aceijn-

zen de draagkracht eigenlijk voldoende ontzien, omdat ieder
immers vrij is om de accijnzen al of niet te betalen. Wie een
accijns te boog vindt, koopt eenvoudig het artikel niet. Zoo
zouden de accijnzen een i({enle belasting zijn, want men
hoeft ze niet te betalen als men mniet wil; men kan ze ont-
vlieden, hetgeen met directe belastingen miet of veel moei-
lijker het geval is. Maar wie zoo betoogt, kan alles bewijzen.
De accijnzen, zegt men, tasten de draagkracht niet aan; zij
beperken slechts de consumtie! Maar zoo wordt het een woor-
denspel op het thema ,,dragen’, In plaats van betalen wordt
het nu: niet verbruiken. Maar wie zich het gebruik van genot-
middelen moet ontzeggen, omdat zij te duur worden, brengt
immers precies evengoed een offer. Die betoogtrant gelij
sprekend op wat een Duitsch dichter, maar dan sarcastisch,
zeide van de perscensuur. De censuur tast de vrijheid van
gedachten niet aan, Gedankenfreiheit geniesst das Volk, Let
wel, de vrijheid van gedachte ; men heeit alleen maar eenigen
!astil wanneer men die gedachten in druk wil uitgeven, dat
is alles.

Dat is tot mijn spijt mede het betoog geweest van den
Minister h],\ een zoo verdrietige taak als het opleggen van
indirecte belastingen, een taak, die de Minister zelfgbetreurt.
‘Wil de Minister den indruk vestigen, in de Kamer en buiten
de Kamer, bij het volk, dat het cpleggen van deze belastingen
is een bittere noodzakelijkheid, dan zal hij dat laatste argu-
ment voortaan ter zijde moeten laten. Anders zou hij den
indruk oproepen dat hij niet voldoende beseft wat indirecte
belastingen voor kleine beurzen beteekenen.

Mijnheer de Voorzitter! Principieel staan dus de Minister
en ik niet zoo heel ver van elkaar en ik kan mij voorstellen
dat er een oogenblik komt, waarop ik de onvermijdelijlcheid
van zijn stelsel zal moeten toegeven. Maar daartoe herhaal
ik den wensch, dat de Minister de noodige cijfers zal ver-
strekken. Zijn die cijfers en gegevens overtuigend, dan zal
de critiek uit dezen hoek der Kamer verstommen en zullen
wij berusten in de pijnlijke noodzakelijkheid van het oogen-
blik, dat wij doormaken. ¢ .
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. De heer Muys de Beerenbrouck, Minister van Binnen-
landsche Zaken: Mijnheer de Voorzitter! Ik meen mij te
kunnen beperken tot een korte beantwoording van hetgeen
de geachte afgevaardigde uit Overijesel, de heer Stork, heeft
gezezd over den verkorten arbeidsdag en een desbetreffend
wetsvoorstel,

i+ Do Regeering, zoo zeide de heer Stork, houdt te weinig
rekening met hetgeen in de maatschappiy gebeurt; op het
oogenblik zou er van een 45-urige werkweek geen sprake zijn.
Het is een bewerine, die de geachte afgevaardigde ook in
eersten termijn heelt geunit, waar hij zeide, dat

. ,,thans niet alleen tot regel zal worden gemaakt, wat

“uitzondering was, maar — zoo zeide hij — de Minister

gaat verder en wil dien achturigen werkdag omzetten in

een 45-urige arbeidsweek, Er zijn wellicht enkele fabrie-

ken, waarin die thans bestaat, maar ik ken er geen, Hier

. zal de wet dus brengen wat in de maatschgppi) nog niet
1., bestaat,”” .

Tk heb gelegenheid geliad, deze bewering van den geachten
‘afgevaardigde aan de feiten te toetsen, en nu blijkt mij, dat
ik tot mijn leedwezen, moct zeggen, dat de geachte afgevaar-
digde nict geheel juist is geinformeerd, Immers volgens de
mij verstrekte mededeelingen zijn er in de laatste maanden
in:de navolgende industrieén bepalingen getroffen, die de
45-urige arbeidsweek invoeren.

i In de eerste plaats een belangrijke onderneming, die
van de katoendrukkerij van wvan Vlissingen te Helmond:
de machine- en motorenfabrieck Thomassen & Co. te
‘Arnhem (vroeger werd hier =zer lang gewerkt):; de
koper- en metaslgieterij M. G. J. van Dongen Zoon
‘te Helmond; de machinefabrick van M. Peskens e
Helmond; de Kon. Ned. Machinefabriek v/h E. H.
Begeman te Helmond; de stoomtimmerfabriek ,,De IJsel”
der firma W, van de Spoel te Deventer; de stcomschoen-
fabriek van Pulles van Gerwen te Waalwijk.

t.- Daarenhboven, — de bladen hebben het vermeld, — is in
de laatste dazen door den Algemeenen Nederlandschen
Timmerliedenbond te Rotterdam een collectief contract afge-
sloten, waarbij met ingang van 1 November a. s. de 45-urige
arbeidsweek wordt ingevoerd., Over het algemeen schijnt de
45-urige arbeidsweek in de bouwbedrijven veel veld te winnen,
Tk behoef natuurlijk niet te wijzen op verschillende gemeente-
besturen, die ook de 45-urige arbeidsweek hebben ingevoerd.
| Maar in de tweede plaats is de bewering van den geachten
afgevaardigde, dat de Regeerine de maatschapnij niet volgt,
maar haar vooruitloopt, eigenlijk te algemeen,

1k meen, dat de Minister van Arkeaid zich bij de behande-
ling van zijn bearooting in de Tweede Kamer te recht be-
roepen heeft op het door hem vooropgestelde verschil tusschen
sociale wetgeving en sociale hervormingen.

In zake sociale hervormineen zijn de Regeering en de heer
Stork het eens. Bij sociale hervormingen moet de Staat de
maatechappij voleen, maar de Regeering en de heer Stork
Zzijn niet van dezelfde meening, waar de heer Stork diezelfde
theorie wil toepassen op zuiver sociale wetten.

' Om een voorbeeld te geven: Bij de voor eenige tientallen
jaren ingevoerde kinderwetgeving volgde de Staat de maat-
schappij niet, maar ging haar voor.

De heer Stork heeft vanmiddag toegemeven, dat de Staat
de maatschappij moet voorgaan, omdat er waren zoogenaamde
personae miserabiles, die zich zelf niet kunnen helpen en te
rangschikken zijn onder de economisch zwakkeren.

. Nu vraag ik, of niet evenzeer volwassenen onder de econo-
misch zwakkeren zijn te rangschikken, waar zij lijden onder
misstanden, welke ook de heer Stork erkent, dat bestaan.

Ik herhaal: ket dozt er naar de meening van de Reogeering
niet toe, of de wetgeving, welke zij in het leven wil roepen,
te maken heeft met vrouwen en kinderen, dan wel met vol-
wassenen, die misschien in normale omstandicheden een
zoodanige positie zonden innemen, dat zij hetgeen zij meenen,
dat recht is, van de tegenpartij zouden kunnen afdwingen.

De Regeering geeft den heer Stork toe, dat niet uit het

(Minister Ruys de Beerenbrouck e. a.)

oog mag worden verloren, dat er overgangsmaatregelen
moeten worden voorgesteld, 1k ben er van overtuigd, dat de
heer Stork, bij kennisneming van de wetgeving in zake den
arbeidsduur, zal zien, dat de Regeering in dit opzicht wel
met voortvarendheid, maar niet met onbekooktheid wenscht
te werk te gaan, Het zal dan waarschijnlijk cok wel gebeuren,
dat verlangens, eischen, welke van misschien nog meet voor-
uitstrevende zijde, dan waartoe de Regeering zich rekent,
worden vooropgesteld, deor de Regeering zullen worden afge-
weazen, omdat die verlangens, die eischen, niet zijn een gevolge
van voortvarendheid, maar, ik herhaal het woord, van onbe-
kooktheid.

Het zou mij leed doen, indien ik op den heer Stork den
indruk gemaakt had, dat ik de bedceling had gehad, te
zeggen, dat deor hem de ideéele zijde van het arbeidersvraasz-
stuk uit het cog zou zijn verloren. Indien ik dien indruk
gemaakt heb, wverklaar ik hier gaarne, dat dit allerminst
mijn bedoeling is geweest. De cenigszins warmere toon, welke
uit. het gedeelte van de rede van den heer Stork sprak,
waar hij mij op dit punt bestread, verklaar ik hieruit, dat
onmiddellijk nadat ik hem heantwoord had ik er toe overging
mij aan te sluiten bij ecnige opmerkingen, welke de heer
Kuyper gemaakt had, die juist wees op den plicht van de
Overheid, om het ideéele in het arbeidersvraagetuk meer naar
voren te brengen,

Ik volsta mct te zegmen, dat ik, al ben ik buitenstaander
in de industrieele wereld, voldoende op de hoogte ben, om te
weten, dat wanncer alle industrieelen in theorie en practijk
de gelijkgezinden waren van den heer Stork, in veel opzichten
de Staat de maatschappij niet zoozeer behoefde voor te gaan
als in het verleden, in het heden en in de toekomst bij de
oplossing van het arbeidersvraagstuk noodig is.

De heer de Vries, Minister van Financién: Mijnheer de
Yoorzitter! Toen ik sprak over de groote gezinnen heb :k
wel mijn aanlcop genomen in hetgeen door de heeren Stork
en van Lanschot is gezegd, maar stond mij bij mijn eritiek
toch meer voor den geest, wat hierover is gesproken aan de
overzijde van het Binnenhof en de eischen, welke daar aan
de Overheid waren gesteld ten opzichte van de zorg voor de
groote gezinnen. Ik meende, dat het wel gecorloofd was de
twee deelen van de Volksvertegenwoordiging in mijn critiek
samen te vatten en er tegen te moeten waarschuwen, dat men
i? liieze niet al te hooge eischen aan de Overheid mocht
stellen.

Wij kunnen niet anders dan eenigszins mitigeerend werken
en ik meen te mogen zeggen, dat, vooral na de wijziging die
in de inkomstenbelasting gebracht is op voorstel van mijn
ambtsvoorganger, er inderdaad al niet weinig gedaan wordt
tot tegemoetkoming aan de gezinnen, waarin veel kinderen
zijn, want de belastingafirelk, die daarin wordt toegestaan,
is niet gering, en hetzelfde is het geval met de wet op de
personeele belasting, die ook cen belangrijke reductie toestaat
op den aanslag wat betreft de drie eerste grondslagen dier
belasting.

De heer van Embden heeft hedenavond inderdaad op zeer
sympathieken toon gesproken en heeft het met een objectivi-
teit, die ik niet anders dan waardeeren kan, over de belJasting‘
plannen gehad. -

De geachte afgevaardigde vroeg, of het niet mogelijk is
wat uitvoeriger uiteen te zetien, op welke wijze de druk van
de directe en de indirecte belastingen zal uitgecefend worden
in de maatschappij, of er niet eenige voorbeelden zijn aan te
geven, met c:lJ ers en feiten, waaruit blijkt, tot hoever met
de voorgestelde directs belastingen de druk wel kan stijgen.

Dat is inderdaad niet gemakkelijk. Ik heb in de Memorie
van Antwoord op het ontwerp van wet tot wijziging der in-
komstenbelasting aan de Tweade Kamer gezegd: 1k ian bijv.
een staat geven van den druk van deze directe belasting, wan-
ncer het inkomen enkel uit vermogen getrokken wordt, en ook
wanneer het inkomen enkel uit arbeid wordt getrokken, of
uit beide voor de heift. Daartusschenin liggen natuurlijk
allerlei variaties. Maar dat zelfde is ock het geval met de
personeele belasting, met de provinciale opeenten, die in elke
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srovineie weder verschillend zijn, met de gemeentelijke in-
Lamslmll'u-lmlE;-g_ Lr zijn gemeenlen, die zoo goed als geen
inkomstenkelasting heffen; Bloemendaal heft 1 pet., Amster-
dam b} pet., Zaandam 10,5 pet., in Velzen recds 14 pet.

Er ziin zoovele verschillende gevallen, dat hel cijfermate-
rinal eenvoudie overweldigend zou ziju, als men er een con-
elusie uit zou willen trekken, Men moet zich dus wel bepalen
tot de maxima en latzn zien tot hoever het wel kan oploopen.

Nu hen ik in dezen, naar ik meen, niet in gebreke geble-
ven. Ik heb gezeod: wanneer ik nu eens de progressie tot
50 pet. liet oploopen, dan zou het mogelijk wozen dat men nu
reeds voor inkomstenbelasting, vermogenshelasting, verdedi-
cingshelasting en de opcenten op die belastingen kwam tot
een maximum van 72 pet. )

Men moet natuurlijk altijd rekenen met het maximum,
waartor men komt, want dat bewijst dat men de grens gaat
naderen, Of ik nu al in lagere categoriein aanwijs hoever
de druk gaat, dat bewijst op zich zelf nog niets wat betreft
de vraag, hoever ik met de directe helastingen kan gaan. Het
cog is dan altijd gericht op het maximum.

Nu kan ik onmogelijk zoover gaan, dat men alleen aan die
directe belastingen voor het Rijk 72 pet. zal moeten betalen,
want er komt nog bij voor iemand die bii voorbzeld te Velzen
woont, 14 pet. voor de gemeentebelasting ......

De heer Sterk: Dat zal men al in allerlei gemeenten ver-
krijgen.

De heer de Yries, Minister van Financién: In verschillende
nlaatsen is het al 14 pet. Maar ik neem een luxeplaats als
vlantpoort, waar het denkbaar is dat men dat maximum in
de rijkshelastingen moet betalen. Bij dat maximum van 72
pet. komt dan nog 14 pet. inkomsienbelasting van de ge-
meente. Dan de personeele belasting, die voor dergelijke men-
schen, die vaak hebben een buitenplaats en een huis in de
stad, met veel personeel, die een automobiel houden, enz.,
zeer hoog is,

Men zou dan al stijgen tot een onmogelijk cijfer, tot de
100 pet. En nu staat het als een paal boven water: niemand
zal beweren, dat men zoo ver kan gaan. Men moet zelfs niet
zoo ver gaan dat men zegt: wij zijn nog een eindje van de
100 pet, af, want dan zal men inderdaad zien, dat men daar-
door alle energie doodt. Er is een zekere grens, abzolule zeker-
heid bestaat er nu cenmaal niet. Maayr zelfs menschen met
hetrekkelijk matige inkomens, laten wij noemen cijfers van
f 5000 en f 10 000 inkomen. waarmede men in dezen fijd
waarlijl: geen wonderen doet, ik Leweer dat ook die menschen
op het pogenblik de annslaghiljetten in de directe belastingen
met angst te gemoet zien, emdat zoo goed als al die menschen
leven aan de grens van hun inkomen. De eischen van het leven
zijn zoo scherp, dat met den besten wil van de wereld het
niet mogelijk is die altijd naar beneden te drukken. En het is
vaak zoo, dat het belastinghiljet komt op een zeer oncelezen
oogenblik en dat men niet altijd in staat geweest is bij derge-
lijﬁe inkomens, als ik noemde, daarvoor een voldoend hedrag
te reserveeren. Dan kan men zeggen: er onhreekt in dat huis-
gezin iets aan de economie: ik stem het volkomen toe, Mijn-
heer de Voorzitter, het moest kunnen, maar wanneer men in
dezen winter in de kou zat en men kon geen steenkolen krij-
gen en niet anders dan tegen fabelachiige prijzen nat hout
om toch eenige warmte in zijn huisgezin binnen te brengen,
dan deed men dat eenvoudig omidat het noodzakelijk was. In
vele huisgezinnen is het zoo gegean, dat men honderden

uldens heeft moeten uitgeven om ten minste noe één kamer
in het huis behoorlijk te verwarmen. De menschen hetalen
dan minder gemakkelijk hun directe helastineen. Dit is voor
een zeer grooie catezorie in onze maatschappij het geval.
Alleen veor zeer rijke menschen kan men zeeggen, dat het
betalen van die belastingen in den regel niet ecen incon-
venient is,

.. Maar hei steikst is — dit kon ik ¢r bijvoegen — wannoer
ik eens tot con dergelijke progro--is ging, dan zou het maar
een matige opbrengst geven, Ik Liah dit zeer nauwkeurie do v
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mijn ambtenaren laten uitrekenen. Tk had zelf ook oorspron-
kelijl gedacht, dat er iets meer wit zou t¢ halen zijn, maar
nadat zij het mij tweemual hadden uitgerokend, hebben wij
gezegd: wij durven het niet hooger stellen dan 6 milliosn
8 ton en komen tot een onmogelijk percentage, onulat in die
hoogere inkomens maar zeer weinig aanslagen zijn, Bn indien
dat zoo is, beweer ik dit: laat ieder in zijn kriuc cens alle
directe belastingen hij elkander optellen en men zal =-n,
dat men tot cijfers komt, die inderdaad schrikbarend ziju.
Het is in het publiek gozegd — mijn ambtgenoot van Justitie
gaat Juist weg —: hij heeft deze week Maandagz bij de
opening van het Christelijk sociaal congres gezead, dat er
nu reeds menschen zijn, die aan directe belastingen met
elkander 72 pet. van liet inkomen betalen, En wanneer men
nu aanvaardt — het is van geen enkelen kant betwist — dat
men  zijn belasting meet kunnen blijven betalen uit het
inkomen en dut het vermogen er niet door mag worden aan-
getast, omdat dit kapitaalvernieticend werkt, dan erkent
men ook, dat men bhij dergelijke percentages komt tot oninoge-
lijke gevallen; dat is met honderden gevallen te illustreeren,

De conclusie waartoe ik gekomen ben is, dat wij op het
ocgenblik eerder te ver gaan, dan dat er nog iets belangrijks
uit die directe belastingen te halen zou wezen. Want wanneer
men in de lagere inkomens het cijfer nog wai meer aan-
schroeft, er nog cen beetje meer uit haalt, dan komt men
natuurlijk ook weer veel eerder tot een hocg percentage, en
ik beweer, dat inderdaad de lagere klassen en de middenstand
niet zwaarder belast kunnen worden dan op het cogenblik
reeds het geval is, en dat men daarmede aan het maatschap-
pelijk leven een zcer groot nadeel zou toebrengen,

De hee_r van Embden: Maar is het nu niet mogelijk,
Excellentie, die hypothetische tabel te publiceeren ? Dat zou
veel meer overtuigend werken dan bloot de mededeeling van
het hoogste cijfer er uit. .

De hear de Vrics, Minister van Financién: Den staat, waar-
uit blijkt dat het 6,8 millioen zou ophrengen ¥ Daartegen heb
1k geen bezwaar. Ik zal gaarno de gelegenheid aangrijpen
om dien staat te publiceeren. ‘

Het nadeelig effect van het al te hoog opschroeven van
de directe belastingen is dit, dat men veel menschen op dis
manicr in ongelegenheid brengt; dat zij eigenlijk niet meer
de berekening kunnen maken op welke wijze zij hun huis-
gezin kunnen inrichten, Wanneer ik heb een inkomen van
f 200000, maar ik tioet er van betalen aan directe belastingen
f 8CC0 of £ 10000, dan moet ik mij er goed van overimiaid
houden hij de geheele inrichting van mijn huisgezin, dat
1tk maar £ 10600 of £ 12000 heb te vericren. En wanmneer
men zegt: ik heb een inkomen van £ 100 009, maar er gaat
af aan directe belastingen £ 70 €20, dan Teeft mon maar een
inkomen, waarover men de vrije heschikkine heeft. van
£ 20000. En nu beweer ik, dat dit over het algemeen een

- LR ]

groct bezwaar is voor een zeer groot deel onzer hevolking en
ik geleof niet dat icmand, die én zich zelf heeft ,r_‘;cr:mdpl;{‘r’d
en_de kringen waarin hij verkeert, dit z11 betwisten. -

.~ En nu heb ik niet als absolute stelling geponeerd, dat de
!l!dll(-(-k—‘ belastingen rekening houden met de dinagkracht.,
Zoo abzolunt wensch ik niet geacht te worden die stelling te
mlr]prr«_(-ln'i_i vea, Ik heb gezegd: de heer Cort van der Linden
gceft in zijn lecrbock over de belastingen een heel tijtje van
voordeelen van indircete belastingen en daarbij ook dit, dat
zij met de droaghraclit rekening houden en nu heb ik beweerd
dat er misschien voor die stelling evenveel is te zeggen als
voor de andere, dat de directe helastingen dat doen. Beide
stellingen zijn misschien betwisthaar en beide ziin ook ver-
dedighaar, en er zijn verschillende indivecte helastingen, die
mderdaad wel rekening houden met de draackracht. En nu
mecn ik ook von den heer van Embden eehcord te hebben
dat hij cok vindt, dat wij het mocten vinden in h-:'-.aparing{\n:
Hij heeft als cen der mogelijks gevolgen van opvoering der
directe Lelastinesn cansenomen, dat doardosr niet het kapi-
taal v erdt vernietiod, maar dat men duardoor misschien zou
worden gedwongen zich te beperken in weeldenitgaven, Wan-
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neer men dat geld niet meer heeft spreekt het vanzelf, dat
men het niet meer voor weeldeuitgaven kan besteden en voor
andere uitgaven ook niet, maar ik meen toch, dat een belas-
ting op weeldeartikelen meer zou werken in de richting, die
de heer van Embden wenscht. Treft de indirecte belasting
noodzakelijke artikelen, dan ben ik het met hem eens, dat het
eenigszins wreed is te spreken van belasting naar draagkracht,
maar toch zijn er veel indirects belastingen, die wel rekening
hovden met de draagkracht en directe belastingen, die dat
niet doen. _

Mijrheer de President! U zult mij vergunnen mij nog
eenigszins op de vlakte te houden, als het mij in deze hooge
Vergadering geoorloofd is deze minder parlementaire uit-
Hmﬁh ng te glebrmken, ten aanzien van het in bijzonder-
heden mededeelen hoe de toegezegde wetsontwerpen er uit
zallen zien.

_ Wanneer bijv. de heer van Embden het heeft over de ver-

ing van de invoerrechten en hij vraagt dienaangaande
eenige inlichtingen, dan zl ik toch niet anders dan eenigs-
zins in het algemeen daarop kunnen antwoorden. Ik meen
echter nu reeds te kunnen zeggen, dat zij ook naar mijn
meening zal moeten voldoen aan deze eischen, dat geen be-
lasting wordt gelegd op de grondstoffen en dat ook geen
belasting wordt gelegd op artikelen, die ook in het binnen-
land vervaardigd worden, omdat zij anders inderdaad een
protectionistisch karakter zou krijgen, tenzij, gelijk ik ook
reeds gezegd heb, ik ook de binnenlandsche artikelen met
hetzelfde bedrag verhoog. Ik heb bijv. genoemd het artikel
rijwielbanden. Die en hier vervaardigd en ook uit het
buitenland ingevoerd. In mijn idee ligt o. a. een wegen-
belasting. Ik meen, dat zij die van de wegen gebruik maken,
die fietspaden willen hebben en autowegen, mogen worden
aangesproken om speciaal daarin bij te dragen. Ik acht de
mogelijkheid te bestaan, dat ik die belasting zou willen vin-
‘den door speciaal een belasting op de banden te leggen. Dan
meen ik, g:ﬁ het aangewezen is om zoowel de banden, die

in
elijk bedrag te belasten, zoodat het protectionistisch karak-
fer dan zonder eenigen twijfel ontbreekt.

Ten slotte heeft de heer van Embden nog gevraagd: stem?
gij niet toe, dat gij het reéel kapitaal eigenlijk belast en in
gevaar brengt bijv. door een verhooging van de spoorweg-
tarieven ? Begrijp ik den heer van Embden goed, dan wil hij
er dit mede zeggen: wanneer gij die tarieven door helasting
wverhoogt, dan is de mogelijkheid niet uitgesloten, dat bijv.
het reizigersverkeer afneemt. Ik ontken in het algemeen niet,
dat van al die indirecte belastingen wel eens het gevolg kan
wezen een zekere vermindering van het gebruik. Het behoeft
er niet noodzakelijk mee samen te gaan, L

Het heeft biiv. mijn aandacht getrokken, dat, toen wij in
Amsterdam het tramtarief brachten van 5 op 6 cent — om
welke reden de verhooging geschiedt, maakt voor het publick
natuurlijk niet uit — eerst direct een daling van het ver-
voer plaats had, en dat er, toen wij het tarief kort daarop
brachten van 6 op 7} cent, weer een daling van het vervoer
plaats had, terwijl toch de opbrengst steeg, maar ‘at nu,
een jaar later, het vervoer zich bijna geheel weer hersteld
heeft., Inderdaad is van een verhooging van de prijzen he:-l
vaak een gevolg ecn tijdelijk minder afnemen, maar of dat
duurzaam zal wezen, hangt weer af van heel veel factoren.
Daartegenover mag men ook niet vergeten, dat cr ook wenr
tegenwerkende factoren kunnen wezen. Wanneer het deor

]i’(evoerﬂ worden, als die hier worden vervaardigd, met een |

laten betalen, zonder dat zij daarvan iets merkt. Men moet
een dergelijken maatregel altiyd in zijn geheel overzien um
te weten tot welk effect hij leiden zal.

Tk stem toe: op zich zelf is het denkbuar, maar als men
bedenkt, hoe buiten eenige belasting om de spoorwegbil jetten
In prijs zijn_gestegen en dat op het oogenblik de spoorweg-
maatschappijen voorstellen san den Minister van Waterstaat
hebben gedaan tot zeer bclangrijke verhooging der tarieven
met de mededeeling, dat zij daarvan geen daling van het
relzigersvervoer verwachten, is er geen emkele reden om te
verwachten, dal nu juist een klein beetje belasting dat vervoer
wel zou doen dalen. Dit hangt weer van allerlei factoren af.
Wanneer zoo iets samenvalt met een wederopleving van han-
del en industrie en met een uit de maatschappij zelf op-
komende behoefte tot meer verkeer, kan het best gebeuren,
dat de belasting er uit komt, zonder daling van het reizigers-
vervoer en zonder dat de spoorwegmaatschappijen er wadeel
van ondervinden.

_ Mijnheer de Voorzitter! Tk heb een illusie verloren, toen

| ik vanmiddag den heer Vliegen hoorde spreken. Ik had

inderdaad gemeend, dat het mogelijk zou zijn door de quaestie
z00 scherp mogelijk te stellen, dat ook van sociaal-democra-
tische zijde zou worden toegegeven : het verschil tusschen u en
ons bestaat eigenlijk alleen E?erin: wij stemmen beiden toe,
dat de directe belastingen haar grens hebben bereikt, wij
willen beiden iets uit handel en industrie halen, maar wij
sociaal-democraten wilen als regel het bedrijf er bij, gij wilt
u bepalen tot cen stukje van den prijs. .

Maar het is mij gebleken, dat ik die verklaring niet kon
uitlokken. Tk heb den heer Vliegen weer met klem hcoren
betoogen, dat mijn plannen er absoluut niet door kunnen; ik
meen dat althans in deze vergadering de heer Vliegen in dit
opzicht alleen staat en ik wacht met kalmte en gerustheid
het onpartijdig oordeel van de publieke opinie af.

De heer Vliegen heeft zich ook eenige dikke woorden aan
mijn adres veroorloofd. Ik meen niet anders te hebben gedaan
dan met zijn eigen woorden, op papier neergeschreven, en
met die van belangrijke personen uit zijn partij, haar stand-
ﬂunt weer te geven. Toch heb ik hem niet fot de verklaring

unnen krijgen, dat het geciteerde cok de meening van zijn
partij weergaf. Ik heb nu moeten hooren, dat de bezitters
In mij een goed pleit-bezor%fr hebben gehad. Ik acht dit een
onverdiend verwijt, nadat 1k heb geconstateerd, dat de directe
belastingen haar uiterste grens hebben bereikt. Ik had de
erkenning mogen verwachten, dat ik van de bezitters tracht

| te halen, wat naar billijkheid van hen te halen is. Nu kan

perfectic van de machinericén weer mogelijk is het product |
foealkmper te leveren, dan kan dat er weer tegen opwegen.
n

Amsterdam is de gasprijs jarenlang geweest 7 cent. In
deze oorlogsjaren hebben wij dien belangriik mocten ver-
hoogen. De bedoeling was sm zoo zachtjes aan te komen t.t
een prijs van 6 cent. He! is daartoe niet gekomen. De cer-
log hLeeft ons verrast, Deor nienwe machinerieén, deoor van
de horizontale cvens over te gaan tot het verticale systeein.
konden de predvetiekesten per M*. gas dalen van 3,2 ol
1,6 cent. Wanneer dus de industrie te gelijker tijd door pre-
fectionneering vaon de machiverie de priizen weet te doen

dalen, dan is het mogelijk de burgerij indirect heel wat te |

het zijn, dat de uitspraken dienaangaande van den heer
Vliegen voor anderen bestemd zijn dan voor deze vergadering,
maar ook dan zeg ik, dat ik ten aanzien van den heer Vliegen
een illusie verloren heb.

Hij is daarna tegen mij een belangrijk betoog gaan opzet-
ten, oridat hij veronderstelde, dat ik tegen een Wertzuwachs-
steuer was. Met geen woord heb ik er over gesproken. Ik heb
integendeel gezegd, dat het mij niet volkomen billijk schijnt,
om alleen één deel van het vermogen te bekijken en te zien of
daarin waardestijging zit. Het lijkt mij biliijker. alle deelen
te zamen te bekijken en dan te zien of iemand in vermogen
is vooruitgegaan. En wanneer dat zoo i1s, meen ik, dat het
gecorloofd is om een zeker percentage van dien vermogens-
aanwas in dezen moeilijken tijd voor de rijksschatkist te
vragen tot delging van de crisisschuld. En daarnaast heb ik
gezegd, dat ook wat mij betreft de Wertzuwachssteuer ge-
handhaafd blijft in het wetsoniwerp tot verruiming van het
belastinggebied der gemeenten. et kwam mij voor dat dat
vooral voor de gemeenten een belongrijk ding was. Vooral de
grond. die, in den omtrek der groote gemeenten liggende,
doer de uitbreiding van die gemeenten zelf belangrijk in
waarde stijet — wat Amsterdam aan den lijve heeft onder-
voenden bij de lnatste onteigeningen — scheen en schijnt mij
nog een ohject, waarop de gemeente eenige belasting mag
heffen. Hee de heer Vliezen er toe is kunnen komen om te
zeggen, dat ik dat niet wil, is mij volkomen een raadsel. In
dubbelen zin wil ik het wel.

De heer Vliegen heeft verder gezegd. dat het voor een
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Minister van Financién eigenlijk een schande i¢, dut hi
nict beter op de hoogle was van de Estate-duty in Bngeland,
omdat 1k daarvan heb gezegd, dat er geen progressic was,
Laat ik het op het ocogenblik nug iets duidelijher zeggen.
Daar is naarmate de erfenis grooler is progressie, maar
omdat die belasting gelieven wordt van de erfenis, wordt er
dus van alle erfeenamen, of het een kind geldt, dan wel een
neef of een verren kraai, evenveel gevraagd. Nu beweer ik,
dat onz: successierechten in dat cpzicht bhillijier werken, |
omdat ze van een kind veel minder vragen dan van een neef
of van undere verwanten, Dat vind 1k in die Engelsche
nalatenschapsbelasting niet en dat noem ik porgressie in de
zijlinie,

Het schijnt den heer Vliegen niet aangenaam te zijn, dat
ik hem met enkele vriendelijke woorden herinnerde aan onze
gsamenwerking te Amsterdam en aan ons afscheid, toen ik
naar den Haag ging., Toech blijit veor mij de herinnering
aan die samenwerking aangenaam. 1k trek hiernit alleen deze
conclusie, dat het voor menschen, die principicel op zno ver-
schillend standpunt staan, gemakkelijker sehijnt, op kot be-
perkt terrein der gemeente aangenaam samen te werken dan
1n de hooge politiek, Ik bejammer dat zeer, maar de illusie
heb ik verloren en u, Mijnheer de Voorzitter, die zooveel
langer in de politiek is, zult zoo iets waarschijnlijk beter be-
grijpen dan ik, die er pas inkom. )

Rij het aanhalen van het ecitaat van den heer Vliegen uit
Het Volk, dat hij, wanneer het een sociale hervorming geldt,
bereid is den gasprijs met 1 cent te verhaozen, heb 1k ge-
zegd: dat is dan toch een indirecte helasting, die geheel
staat buiten de commercieele eischen van het hedrijf, want
gij zegt niet, dat eij die verhooging noodig hebt, ten einde
de bedrijfsrekening sluitend te maken, maar om, huiten het
bedrijf em, een groote sociale hervorming tot stand te
brengen.

De heer Vliegen zegt: Wij hebben in Amsterdam den gas-
prijs verhoogd, omdat alles zooveel duurder werd, Nu slaan
wij met onze sabels in de Jucht en naast elkander. Toen de
heer Vliegen mij verweet, dat wanneer men den arme onge-
merkt iets ontneemt. het dan onrecht blijft, heb ik met de
stukken aangetnond, dat hij voor hetzelfde doe! tot volkomen |
hetzelfde bereid is! Waarom zou men dan niet kunnen zeg- |
gen: (i) hebt gelijk, wanneer het geldt groote sociale her- |
vormingen, mag de indirecte heffing inderdaad worden ge-
legd op de verschillende verbruiksartikelen? Het was nogal
sterk, omdat gas is een noodzakelijle levensbehoefte. Van |
koffie en thee kan men desnoods afzien en er toch gezond bij |
blijven, maar zelfs de allerarmste kan niet buiten gas. Het
is niet mogelijk bij een dergelijke belasting hen uit te slui-
ten: in het plan-Vliegen was daarvoor ook geen ruimte open-
gelaten.

Ik heb met de citaten woordelijk aangetoond, dat ook de
heer Vliegen erkent: Wij zijn aan het einde met de directe |
belastingen, wij moeten andere bronnen van inkomsten heh- |
ben. Of hij het heeft gezegd met de arriére-pensée: ik wil
komen tot staatsmonopolies — zooals de heer van Embden
hem toeschrijft — laat mij koud. De heer Wibaut heeft ge-
zegd: er zijn bedrijven, die ik wil socialiseeren om tegen
kostprijs de noodzakelijke levenshehoeften te leveren, en he-
drijven die gebruikt kunnen worden om winst te doen vloeien
in de rijkskas, zooals de exploitatie van de mijnen, Hij zegt:
het is niet mogelijk onderscheid te maken tusschen steenkolen
voor industrie en voor hmishrand, maar de werklieden weten,
dat de Staat geld noodig heeft voor hervormingen en zijn
bereid hun kleine retributie te betalen. Mijnheer de Voor-
zitter! Is het niet als twee droppels water gelijk aan wat ik |
wil ? Ik heb mij afgepiinigd of er inderdaad zoo groot verschil
bestaat tusschen de 8. 1), A. P. en mij, maar ik heb het niet |
kunnen vinden ! De sociaal-democraten zeggen: Geef mij het
bedrijf en dan zullen wij het gebruiken om door verhoogde
prijzen geld in de schatkist te brengen, en ik zer tot de par- |
ticuliere ondernemers: Houdt uw bedrijf, maar ik moet ook ‘
een stukje van de opbreng<t hebhen. Dat is het onderscheid.
en ik dacht dat het mog-liik zou zijn dat toe te stemmen' ]

De heer Vlegen zegt: het is niel gegaan zooals giy zegt,
dut wij in den raad namens burgemeester on wethouders de
verkbivine hebt mogen afleggen, dat wij de verhoogde prijzen
vun verschillends Fodrijven zouden handhaven, zoolangy Am-
sterdam niet uit de oorlogsschuld was, maar, zoolung de
bedrijven de reserves, die wij opgesoupeerd hebben, niet terug-
hebhen, Mijnheer de Voorziiter! Den heer Vliegen liet zijn
gehougen in den steek; ik heb zelf die verklaring afgelegd ;
maar het komt ten slotte, wat den inhond betreft, op hetzelfde
neer, Immers, wij hadden financieel krachtize bedrijven,
dank zij de goede politiek van bekwame voorgancers; wij
helbhen die bedrijven als commercieele vennootezhinppen zich
laten ontwikkelen; wij hebhen 2ze reserves lauten maken,
d, w. z. wij hebben de burgerij belangrijl meer laten Letalen
dan den kostprijs, opdat behalve een behoorlijle winst nog een
potje zou overblijven voor den kwaden dag, Rotterdam en
den Haag bv. hebben dat niet gedaan. Gemeentebedrijven
kunnen dan ook zeer goed bestaan zonder reserves en ik meen,
dat men dit zelfs niet eens mag bestempelen met het verwijt:
niet voldoende commercieel. Amsterdam begon met piet
dadelijk aan de burgerij nieuwe lasten op te leggen in den
oorlogsstijd, maar met eerst zuinigjes die reserves op te
peuzelen. Nu heb i/ er niet eens over gedacht, de verhoogde

rijzen zoolang te handhaven tot de reserves weer op de oude
wogte waren gebracht, De heer Vliegen gaat hierin veel
verder dan ik, Hij wil de burgerij indirecte belasting laten
betalen, want daarop komt het neer, meer dan den kostprijs,
meer zelfs dan ont‘m'tmmrrswinst, om de reserves te her-
stellen, Indien dat zoo 1s, en ik meen zonder eenige over-
drijving volkomen de waarheid te hebben gezegzd, dan blijft
voor het verwijt van den heer Vliegen geen grond over.

Ik heb mij beroepen op Duitschland, waar driftige partij-
genooten hals over kop tot socialisatie wilden overgaan en
waar de kopstulkken zezgen: kalmpjes aan. wij zullen stuk
voor etuk nagaan welke bedrijven in aanmerking komen :
laten wij beginnen met de mijnen en de electrificatie. Zij
bekijken de zank dus met als ik: ik heb dezelfde bedrijven
genoemd als ook naar mijn meening het eerst in aanmerking
komende voor socialisatie, En daarop antwoordt de heer
Vliegen: dat beroep op Duitschland beteekent niets, want men
weet welke groote moeite Duitschland op het oogenblik heeft
om onder zijn zware oorlogslasten vandaan te komen.

Ik moet zeggen, dat ik van die redeneering niets begrijp.
Wanneer men op dien grond toch maar hals over kop had
gesocializeerd, om gauw enorm groote bedragen voor de rijks-
kas te krijgen en in kort tempo de geheele corlogsschuld te
dekken, zou ik het begrijpen, maar nu men in Duitschland.
waar men eor nog zcoveel slechter voor staat dan hier, tot
kalmte maant en zegt: laat ons eerst ecens beginnen met
electrificatie en exploitatic van de mijnen, meen ik, dat dit
a fortiori een bewijs is voor mijn stelling, dat men bij de
socialisatie zeer ernstig moet nitkijken of men inderdaad de
particuliere energie wel vervangem kan door die van staats-
ambtenaren,

Tk kan den heer Vliegen geruststellen -- hij trekt maar
00 direct zijn conclusie —; ik heb niet gezegd, dat, wanneer
ik meende, dat de electriciteitsvoorzienine van Nederland een
voorwerp van staatszore moest worden, de gemeenten en
previneién zouden worden uitgeschakeld, en dus die bron
vair inkomsten zou worden weggenomen. Dezer dagen zijn
wij juist bezig een commissie te benoemen om die plannen
in elkaar te zetten. en juist aan die commissie wordt opdracht
gegeven in haar plan ook een plaats te geven aan hetgeen
bestant, aan de provincién en gemeenten, en de bestaande
grcote contralen zooveel mogelijk dearin te doen passen.

De Regeering heeft niet de bedoeling, die bron van inkom-
sten aan de gemcenten te ontnemen, maar het schijnt mij
mezelijk, dat, wanneer de Overheid in het eroot stroom gaat

[ opwekken, de geleidine daarvan over het land VOOTWerp van

provinriale zorg kan zijn ¢n de distributie — hat brengen
van den stroom in de huizen paneowezen 1s voor cemeente-
zove, Dan l:i]oog- kan de kostprijs per K.W.T, z00 dalen, dat
Let mogelijk is, dat twee dingen samengaan: dat aan het
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(Nederlandsche volk een groote dienst wordt bewezen en te
gelijk Rijk, provincie en gemeenté een belangrijke bron van
mkomsten vinden,

Den heer Vliegen heb ik herinnerd aan de debatten op de

nlgemeene vergadering van da Vereeniging voor Staathuis-
houdkunde en Statistiek, waarin hij gezegd heeft: gij moet
tniet een tabaksbelasting heffen, maar er een monopolie van
maken, want daardoor kunt gij de sigaar van den werkman
minder zwaar belasten dan de sigaar van den rijke. Het heeft
mij verwonderd, dat de heer Vliegen deze redeneering her-
haalt, nadat hem op die vergadering zoo met de stukken is
aangetoond, dat de practijk in de landen, waar men het heeft
geprobeerd, volkomen zijn onderstelling ondersteboven heeft
gegooid,
' Tk heb nog niet gezegd, hoe ik meen, dat die tabaksbelas-
ting moet worden ingericht. Er ligt op het ocgenblik een
ontwerp — het is wel mogelijk, dat straks zal blijken, dat
lgeen ander dan dit mogelijk is, ik hoop van wel — en volgens
dat ontwerp zullen juist de goedkoope sigaren laag belast
worden, en de dure sigaren hoow, en daarvoor heb ik dus
geen monopolie noodig ; maar ook wanneer men belast bij den
invoer staat men voor een keuze: of belasten naar het gewicht
of naar den prijs. In het laatste geval kan rekening gehouden
worden met de sigaar van den werkman en die van den
mijnheer, en dat zal misschien niet mogelijk zijn bij belas-
ting maar het gewicht, ofschoon dan ook nog niet is uitge-
sloten, dat de handel zelf een middel zal vinden om den ge-
‘zamenlijken hoogeren prijs toch weer onevenredig te ver-
deelen over de goedkoope en duurdere sigaren.

Maar, hoe het zij, om zonder meer hier te beweren: wilt

.;,-lil_c_mdersgheld maken, dan moet gij een monopoiie hehben,
schijnt mij volkomen ongegrond en is met de stukken te
 weerleggen.
. De heer Vliegen had niet mogen zeggen, wanneer hij hier
een objectieve onpartijdige, juiste voorstelling van zaken had
willen geven, dat het eerste, waarmede ik ben gekomen, was
een belasting op koffie, thee en dergelijke. Wis misschien
vit de redevoering, welke ik in de Tweode Kamer heb me-
‘houden, een klein stukje neemt. kan tot die conclusie komen,
‘maar die weet, dat aan die redevoering voorafging een
Memorie van Antweord, waarin zwart op wit stond, welke
verhoogingen van do directe helastingen op het lijstje stonden
en daarna mijn rede las, zal ook daarin vinden, dat ik gezegd
heb: wij komen nu aan het einde van de directe belastingen ;
wij zullen moeten overgaan tot de indircete, maar dan nemen
wij natuurlijk de weeldeartikelen in de eerste plaats ‘en
zullen ten slotte vermoedelijk meoten komen — zij het ook
aan het einde — aan-een belasting op koffie, thee en derge-
lijke. Gaat het nu aan, om hier, op dit oogenklik, in deze
Kamer te zeggen, dat het eerste, waarmede ik ben gekomen,
i1s een belasting op koffie en thee?

Het spijt mij zeer, dat het niet mogelijk is geweest een
dergelijk onderwerp met een meer kalm gemoel en meor
cbjectiviteit te hehandelen. Tk had irderdaad van den leoy
Vilegen iets anders mogen verwachten.

Wat hij zegt ten aanzien van de heffing in cens, Lan ik
mij voorstellen, dat iemand denkt, dat dit wel kan en zelfs
dat iemand meent, dat dit het heste is. maar het is dan toch
ook zaak ecnige anndacht {e wijden aan de argumanten vain
de tegenstanders cn aan de bezwaren, die anderen daartegen
entwikkelen., Dia hezwaren zijn toch miet uit de Jucht ge-
grepen, Meent men dan inderdaad, dat alle menschen, die ziia
tegen heffing in ceas, door niets anders beweaen werden dan
door vrees, om het kapitaal aan te pakken en acht men het nu
heuseh niet mogelijk. dat zij om zoo to zezwen klaar en holder
voor oogen zien, welke funeste uitwerking een dergelijke
Jieffing in eens =on hahben op het gehesle economisehe laven 2
is het bovendien niet de moeite waard er de candocht aan (o
sestigen, dal nog geen enkel iand, nach van de overwinnend:
landen, neeh van de overwsnnene tot cen heffine in cons
besloten heeft, maar, integendeel, men overal leiterlijk zeer
ernstize hzwaren daartersn z°2t en dat men in ezn land, dat
financieel vaak ten voorbeeld is gesteld, in Engeland, zelfs

het idee Leeft, om over ecn tijdvak van 72 jaren, met de
Dominions samen, de geheele ocorlogsschuld te delgen?

Als de heer Vliegen wil beweren, dat daardoor veel
kapitaal vrijkomt, wil ik gaarne gelooven, dat hij dit meent,
maar hij houde mij ten goede, dat ik met dat kapitaal, dat
mijns inziens alleen in zijn verbeelding hestaat, wuiterst
moeilijk kan regecren en ik geloof werkelijk, dat het nergens
anders als in zijn verbeelding bestaat.

Op ziin onmerking, dat er, wanneer men dit niet dooet,
geen geld zal ziin veor sociale hervormingen, wensch ik o
untwoorden, dat ik ecn 1eder velkemen vrijheid geer eritiek
uit te cefenen vn wat beters 1 do plaats te geven, muar
waur ik voor het geheele cociale plan van do Regeerine
dekkingsmiddelen heb aangewezen mag de heer Vliegen zoo
lets niet zeggen.

Aan dat sceinle plan is trouwens deer de socinal-democra-
ten hulde gebracht

Welnu, wanneer de belastingen, die naar mijn meening in
kaar onderlingen samenhang niet al te zwaar op ons volk
zellen druiken, geheven worden, dan kan dit plan worden
uitgevoerd en dar isde heffing in eens daarvoor niet noodiz.

De heer Vliegen moet niet meenen, dat deor lhiet noemen
van enkele ciffers van eenige gevallen van oorlegswinst de
zaak uitgemaaky is. Ik wecot het evengoed als Lij; een naar
jaar geleden heh 1k ook dergelijke cijfers in den Amsterdan.-
schen raad gegeven FEr zin verschillends menschen, dle
oorlogswinst gemaukt hebben en die zeer belangriik in ju-
komen en dzardoor in vermogen vooruitgegaan zijn, naar
Iret is de vraag, of die zelfde menschen het op dit oogenblik
nog hebben, nu wij twee jaren verder zijn. Het is mij be-
kend, dat velen, die corlogswinst gemaakt hebben, op het
oogenblik corlegsverlics lijden, en het is bij het hanteeren
vin dergeljlo cijfers toch altjd goed om een langere peri-
ode te overzien t]l:m de periode van 1 jaar, Dat biedt meer
vastheid,

Het is niet de vraag, wat sommige menschen verdiend
Lebben, maar welk vermogen op het oogenblik in ons lend
aanwezig 1s volgens de statisticken. dio wii bezitten,

De heer Vliegen heeft uit de Statistische Jaarcijfers geput
en heeft een berekening epzezet om aan te toonen, dat mijn
Ferekening heelemaal niet zou deuagen. Dat ik kwam tot de
mogeljkherd, dut cen vermogen van 5 millicen zou moeten
jjoragen in de heffing i eens 5 millioen, noemde hij cen- -
veudig absurd, Hij gelcotde van Jie cijfers hcegenaamd niets
Maar heb ik hem goed begrenen, dan komt hij toch tot de
conclusie, dat bijv. bijj cen vermogen van 1 millicen 30 pet.
zou moeten werden geheven, Maar hi) wenscht slecats 1
williard af te lossen, en: ik ben van de veronderstelling uit-
gegaan, die naar min meening dichter bij de waarheid zal
zijun, dat het straks 2 milliard zal ziin. Dan looven echtor
onize cijfers niet heel ver uitecn, Drie millicen van 5 millicen
15 60 pet. ; da heer Vliegen kwam tot 30 pet. van 1 millioen :
als men die 30 pet, met 2 vermenigvuldigt, dan komt mean
Juist tot de 60 pet. die ik ook berekend hcb. .

De cijfers, welke ik heb, zijn niet zoo uit de lucht gegrepen.
Men zal dat Legrijpen. Ik kan niet gebruiken de tabellen, die
ik gobruikt heb veor de corlogsleeningen, want het mast
immers worden een heffing van het kapitaal. Wij hebben in
die oorlegslecning ook laten deelnemen door de inkomens. De
vallen er nu af. Ook vallen af de naamlooze venneotschappen,
welke moesten inschrijven maar mate van haar winstuit-
keering. Wanneer men die nu ook zou laten bijdragen in de
kapitaalsheffing, dan zou dat voor de aandeelhouders op
een dubbele hetfing neerkomen.

Dus ik ben nu enkel aangewezen op het vermogen. Maar
wanneer 1k de menschen niet allesn ncodzaak deel 12 nemen
in een leening, waardoor zij missehien ook een klein koors-
verlies lijden, doch hun cok het kapitaal ontneem, dan mag
ik nztuurlijk nict bij de allerkleinste vermogens beginnen,
en dan moet ik natuurlijk langzaam opklimmen. En dan durf
ik gerust zeggen - - eventueel zal ik ook gaarne de gelegen-
heid aangrijpen om dezen staat te publiceeren -— dat de amb-
tenaren van miin Departement in do beeijfering van derge-
lijke dingen neg al ecnige vaardicheid hebben, en dan hand-
haat ik de cijfers, die ik straks gegeven heb,
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“ De heer Vliegen heeft ten slotte gezegd: kunt praten
zooveel ge wilt, maar de indruk in het land zal wezen, dat ge
de arbeiders wilt laton medebetalen voor een belangrijk deel
in de belastingen, die ge noodig hebt voor de hervormings-
plannen van dit Kabinet. 2o
- Het kan wel gebeuren, Mijnheer de Voorzitter, dat er een
deel van ons volk is, dat, hoe ook misschien de waarheid anders
ligt, dien indruk toch niet kwijt wil,

Maar wanneer de mededeelingen, die aan dat volk gedaan
worden, berusten op juisthéid en op waarheid, dan kan die
indruk niet bevestigd blijven, Van de 190 millioen die ik
noodig heb, betalen in 165 millioen de arbeiders niet mee; 2ij
betalen slechts mee in 35 millioen. Wanneer ik die 35 mil-
lioen omsla over de gehecele bevolking, dan — blijkt mijn
berekening juist — komt het er op neer dat ongeveer f 5 per
hoofd per jaar, dat is 10 cent in de week per hoofd gevraagd
wordt voor belangrijke hervormingen, die speciaal zullen
dienen ten bate van on=ze arbeidende hevolking.

Het kan gebeuren, dat een deel van de arheiders toch nog
miet zich mf laten gezeggen en dat zij mij toch zullen blijven
nahouden, dat ik t2 veel van de arbeiders wil trekken. De
unitgaven, die ten behoeve van de arbeiders gedaan worden,
zullen vecl meer bedragen dan 35 millioen. En van één ding
ben ik zeker: dat wanneer de Christelijke arbeiders, die mij
zeer nauw verwant zijn, de waarheid hooren, zij mij zullen
toestemmen dat ik inderdaad niet te veel van hen vraag.

En in dit argument zullen zij naar mijn meening bij een .

onbevoorcordeelde beschouwing van wat gezezd’wordt, mij
gelijk geven; zij zullen voor dit argument zwichien.

Tot de hervormingen door dit Kabinet voorgesteld, behoort
ook de volkomen gelijkstelling op onderwijsgebied. Tot nu
toe hebben onze Christelijke arbeiders trouw bijgedragen ook
aan de biizondere scholen. Zij hebben zich groote opofferin-
gen doarvoor getroost; die opofferingen zullen' straks niet
meer van hen worden gevraagd, emdat heel het onderwijs,
behalve cen klcin schooleeld, zal worden bekostigd door de
gemeente en door het Rijk. Zij komen dan op volkomen gelijk
Blnn te staan met de voorstanders van de openbare school.

e Christelijke arbeiders speciaal zullen niet mcer hebben
bhij te dragen dan cp het oogenblik, vermoedelijk minder.
Want ik weet, dat er velen waren die meer dan ¢en dvbhaltje
in de week daarvoor offerden. En van de andere arbeiders
verwacht ik, dat zij nog wel zooveel onpartijdig.oordeel zullen
bezitten om te erkennen, dat, wanneer hun voormannen, wier
arbeidersliefde nict is verdacht, zeggen: voor greote sociale
hervormingcn magen wij cok cen heroep doen op de arbeiders,
die arbeiders mij ook er geen verwijt van zullen maken, wan-
neer ik veor greste sociale hervormingen niet meer van hen
vraag dan hoogstens 10 cent in de week per hoofd.

De alzemezne bescadslaging werdt gesloten,
Hoofdstuk IT (Heoge Colleges van Staat) (2).
De beraadslaging wordt geopend.

De heer van der Feltz: Mijnheer de Voorzitter! Naar aan-
leiding van hetgeen in de Memorie van Antwoord ten zanzien
van art. 4 van het thans in behandeling zijnd hoofdstuk der
Staatsbegrooting veor 1919 deor den heer Minister, in ant-
woord op de in ons Voorloopiz Verslag ten aanzien van dat
artikel gemaakte cpmerking, is medegedeeld, zij het mij ver-
gund een korte opmerking te maken. Zooals u, Mijnheer de
iVoorzitter, bekend is, betreft het punt, dat bij genvemd
artikel is bespgoken, de zaak van de regeling der jaarwedden
van den heer griffier en het verder personeel der griffie van
deze Kamer, en meer speciaal de vraag, in hoever deze Kamer
ansprank kan maken op het recht van mederegelingschap
van die jaarwedden. In onze vergadering van 23 Juli 1.1. heb
ik op grond van staatsrechtelijke gronden uitvoerig aange-
toond, dat deze Kamer op dat recht van mederegeling ten
volle aanspraak kan maken. Ik acht het onnoodig mijn hetoog
thans hier te herhalen, daar ik meen te mogen aannemen, dat
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dit den Minister bekend is, Ik zal dus alleen aanhalen de
conclusie van mijn betoog, waarmede ik deze bedoeling had:
dat ik wilde vastleggen tegenover het standpunt, dat de
ambtsvoorganger van dezen Minister innam, wat in de toe-
komst m., i. het recht en dientengevolge ook de plicht van deze
Kamer zal zijn op het punt van de jaarweddenregeling van
haar ambienarem, ten einde iedere toekomstige Regeering en
iedere toekomstige Minister van Financién danrmede dan
rekening zou kunnen houden.
Mijn conclusie dan was deze:

,, Waar het in deze om het recht der Eerste Kamer
gaat, hoop ik, Mijnheer de Voorzitter, dat mijn gevoeclen
hier zal worden gedeeld en de motie zoo al niet eenstem-
mig, dan toch met een flinke meerderheid zal worden
dangenomen, ten einde aldus een uitspraak van deze
Kamer omtrent de jaarweddenregeling harer ambtenaren
te verkrijgen, waarmede hetzij dcze Minister, hetzij zijn
opvolger, bij het ontwerpen en maken van den alge-
meenen maatregel van bestuur, waarin de jaarwedden-
regéling van de ambtenaren dezer Kamer zal worden
opgenomen, dan rekening zal kunnen houden.

Mijnheer de Voorzitter! [k spreek de hoop uit, dat deze
Minister of zijn eventucele opvolgers thans en in de toe-
komst dat zullen willen doen, opdat deze Kamer geen
gebruik zal behoeven te maken van haar uiterste recht,
waartoe zij mijns inziens verplicht zou zijn. Het zou mij
spijten, wanmeer wij te eeniger tijd zouden komen te
staan voor een conflict als daaruit dan zou voortvloeien.
Deze Minister en eventueele opvolgers kunnen dezen loop
van zaken zonder zich zelf geweld aan te doen en zonder
te handelen in strijd met de Grondwet, en zonder incon=
sequentie voorkomen, wanneer zij maar het eigenaardige
van dit geval in het oog houden, nl. dat in deze het be-
noemingsrecht en het recht om de jaarwedlen te regelen
niet in handen ligzgen van hetzelfde gezag.”

Warneer ik nu het antwoord van Ziin Excellentie in de
Men:crie van Antwoord op de in ons Voorloopig Verslag ge-
maakte opmerking, aan deze mijn conclusie toets, dan meen
ik de gevo]gtrek'king te mogen maken, dat de heer Minister
bereid is de Kamer in deze een geheel eind te gemoet te
kemen. In afwijking van het standpuvnt van den ambtsvoor-
ganger van den Minister, die de door deze Kamer met grooto
meerderheid aangenomen motie .van den heer Reekers in
Loofdzaak cen\'ov_ﬁig naast zich heeft neergelezd en dienten-
gevolge, zonder rekening te houden met de daarin uitge-
sproken wenschelijkheid, do jaarwedden van de ambtenaren
van de griffie der Kamer naar zijn eigen inzicht heeft ge-
regeld en in het Bezoldigingsbesluit van burgerlijke ambte-
naren van 1918 heeft vastgelegd, met andere woorden de
Kamer cenvoudig in den hoek heeft gezet, verklaart Zijn
Excellentie zich bereid over de door deze Kamer gewenschte
wijziging het gevoelen van de salariscommissie voor burger-
lijke rijksambtenaren in te winnen, In tegenstelling met den
ambtsvoorganger van Zijn Excellentie, die het recht dezer
Kanier om in_deze op mederegelingschap aanspraak te maken
ontkende en het recht om {e regelen in zijn geheel voor de
Regeering opeischie, blijkt deze Minister tot nader overleg
bereid en wil Zijn Excellentie dus de in de aangenomen motie-
Reckers uitgesproken wenschelijkheid nader in overweging
nemen. Veor die bereidwilligheid betuig ik den heer Minister
gaarne mijn dank, en ik twijfel er niet aan of nu eenmaal
de mogelijkheid fot overleg weer is geopend. de Minister en
de Kamer in deze tot overeenstemming zullen komen en deze
Knﬁer geen gebruik zal behoeven te maken van haar uiterste
recht.

Evenwel spijt het mij, nu de Minisier de wenschelijkheid
om alsnog overleg te plegen in beginsel heeft aan-
vaard, dat Zijn Excellentie gemeend heeft geen ge-

volg te moeten geven aan den in ons_Vooerloopig
| Verslag kenbaar gemaakten wensch, om de jaarwed-
den ' van de ambicnaren der FEerste Kamer uit het

| Bezoldigingshesluit te lichten, Niet zooveer tegenover Zijn

I
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Excellentie komi het mij wenschelijk voor, dat aan ons ver-
langen givolg wordt g‘l"[.;‘ilE\'{.‘!l. maar, Miinheer de Voorzitter,
ecn aninisterieel Jeven duurt nu eenmaal niet eeuwig, dat
wolen wij allen, en het Dblijft dus een open vraag, hoe een
eventveele opvolger van Zijn Excellentio over deze zaak denkt
en welk standpunt deze daarin zal innemen. Is dat standpunt
eelijk aan dat van den ambtsvoorganger van Ziin Excellentie,
dan zal er in de toekomst van een overleg tusschen dien
Minister en deze Kamer niet veel terechtkomen en zal de
Kemer met liet argument: de regeling der bedoclde jaarwed-
den i3 nu ecenmaal in een algemeenen maatrezel van bestuur
vastgelegd en daarin kan verder geen wiizieing worden ge-
bracht, ufgescheept worden. Werd de regeling, zooals ik van
oordeel ben, dat zou behooren te geschiedon, uit het Bezol-
digingsbesluit gelicht, dan zou niet alleen voor het tegen-
woordige, maar ook voor de toekomst de gelegenheid tot het
plegen van overleg zijn opengesteld en deze aancelegenheid
dus op dezelfde wijze kunnen blijven behandeld worden als
sedert lange jaren, ik meen sedert 1814, wat den griffier aan-
gaat, het geval is geweest. )

Alleen op deze wijze zal het recht dezer Kamer ongeschon-
den gehandhaafd blijven en zou de moiehjkheid van een
conflict, dat zou ontstaan, wanneer deze Kamer gedwongen
werd ter handhaving van haar bevoegdheid van haar uiterste
recht gebruik te maken, ondervangen worden. Ik weet wel,
Miinheer de Voorzitter, wij laven tegenwoordig in een tijd,
dat de leuze: .,Weg met de Eerste Kamer!”’ opgang doet,.
Mnar zoolang die lenze nog geen werkelijkheid is geworden,
en e Eerste Kamer bestaat, blijven haar rechten en bevoegd-
heden ook bestaan, en tegen iedere inbreuk daarop is de
Kamer m. i, verplicht zich schrap te zetten. En zoolang ik de
cer zal hehhen van die Kamer desl uit te maken, zal ik mij
tegen iedere handeling die zoodanige inbreuk beocogt, van
wie ook, verzetten. Ik meen doarom op den Minister nog eens
snndrang te moeten uitoefenen, om den in ons Voorloopig
Verslag kenbaar gemaakten wensch, om de jaarwedden van
de ambtenaren der Ilerste Kamer uit het Bezoldigingsbesluit
ie lichten, nader te overwegen en nader onder de ocogen te
zien.

Tntusschen, Mijnheer de Voorzitter, doet het mij genoegen,
dat ten gevolge van de tegemoetkomende houding van den
heer Minister, de mogelijkheid tot het plegen van overleg nu
althans hersteld is en deze Kamer dus thans van haar uiterste

(van der Feltz e, a.)

recht geen gebruik behoeft te maken en daarom een afwach-
tende houding kan aannemen. De tegemoetkomende houdin
van den Minister is voor mij het bewijs, dat ook Zijn Excel-
lentie er prijs op stelt een conflict met deze Kamer te ver-
mijden, en daar 1k zelf ook niets liever wil dan zoodanig cou-
flict te voorkomen, wordt de wijze, waarop Zijn Excellentie
deze zank behandeld heeft door mij op hoogen prijs gesteld,
en, zooals ik reeds zeide, ben ik den lﬁniater daar zeer dank-
baar voor.

Mijnheer de Voorzitter! In het vertrouwen, dat het voor-
nemen van den Minister om in deze nader het gevoelen van
de staatscommissie voor burgerlijke rijksambtenaren in te
winnen, tot de in de door deze Kamer aangenomen motie van
den heer Reekers uitgesproken gelijkheid van regeling zal
leiden, heb ik geen bezwaar dit jaar mijn stem aan het in
behandeling zijnde hoofdstuk der Staatsbegrooting te geven.

De heer de Vries, Minister van Financién: Mijnheer de
Voorzitter! Na de vriendelijke woorden van den heer van der
Feltz kan ik zeer kort zijn. De motie van den heer Reekers
v'n_)eﬁ alleen gelijkstelling van de salarisregeling voor de
griffie-ambtenaren van de FEerste Kamer met die van de
griffie-a.mb‘ten,aren van de Tweede Kamer, Ik heb toegezead,
dat ik daarover het oordeel van de salariscommissie zal
inwinnen.

De tweede quaestie, die de heer van der Feltz ter sprake
brengt, is de vraag of de Eerste Kamer zelf het recht zal
hebben te beslissen, wat de salarissen van de griffie-ambte-
naren zullen zijn. Daarover is wel een wensch geuit in het
Voorloopig Verslag, maar daarover is geen uitspraak van de
Eerste Kamer. Het is een quaestie op zich zelf. Een debat
daarover zal ik eventueel heel graag aanhooren en er maar
de mate van mijn bescheiden krachten aan deelnemen, maar
op het ocogenblik is die quaestie, naar het mij voorkomt, niet
aan de orde.

Ik neem er akte van, dat door de toezegging, die ik lieh
gedaan in de Memorie van Antwoord, in leder geval de stem
van den heer van der Feltz voor hoofdstuk IIL alvast ver-

kregen is.

Do beraadslaging wordt gesloten en het ontwerp van wet
zonder hoofdelijke stemming aangenomen,

De vergadering wordt gesloten.



